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1. Introduccién (objetivos, metodologia y fuentes)

A través del analisis de su discurso politico trataremos de definir la dictadura de Primo
de Rivera, que rigio los destinos de Espafia desde 1923 hasta 1931. A pesar de que se
suele periodizar el régimen en diferentes fases, nos interesaria tratar de extraer las lineas
ideologicas generales que regirian la dictadura desde sus inicios. Para situarnos en
materia, haremos un repaso sobre las anteriores consideraciones historiograficas sobre
el tema, para luego tratar de definir el contexto en el que se encuadraria la dictadura.
Esto nos ayudaria en la posterior labor, la definicion de las bases intelectuales que
sustentaba al régimen, que se realizard de modo indirecto sobre investigaciones de otros
autores, para luego, a través de un estudio de las fuentes directas,® analizar su discurso
politico, centrdndonos sobre todo en la figura principal, la de Miguel Primo de Riveray
Orbaneja. Como marco teorico trataremos de recuperar el concepto marxista de

“bonapartismo”, junto con la comparacion paralela con el régimen fascista italiano.
2. Estado de la cuestion

La complejidad del tema ya se nos muestra en el hecho de que los propios adeptos al
régimen presenten definiciones de diferente tipo, aunque no totalmente contradictorias
entre si. De este modo la dictadura sera interpretada desde el cesarismo, como
reminiscencia del despotismo ilustrado, en referencia a la “revolucion desde arriba™...
En este sentido es clave la figura de Primo de Rivera y como quiere ser representado,
llegando a ser ligado con la providencia. Pero la elaboracion carismatica del lider del
régimen no es unidireccional, ya que junto al mito religioso mesianista se le sumaria el
otro mas laico del “cirujano de hierro”. En cualquiera defensa que se haga de la
dictadura es omnipresente la mencion a la situacion cadtica anterior y a la labor

salvadora y regeneradora de la dictadura.

Ya con la llegada de la RepUblica empiezan a aflorar las primeras visiones criticas. Esto
tiene su légica, ya que vincularse a un régimen que ha fracasado y caido por si solo no
es muy recomendable cuando pretendes difundir tu modelo politico. Una de las

principales obras serd de Gabriel Maura Gamazo (Bosquejo historico de la Dictadura).

1 Sobre todo compendios de discursos politicos como: Alvarez Rey, L (2006); Rubio Cabeza, M. (1986);
Primo de Rivera, M. (1929); Casassas Ymbert, J (1983); Pérez, D. (1930).



Asi se desarrolla la estrategia de presentarla como un paréntesis histdrico, con la
intencion de tender asi un puente entre la Restauracion y la Republica. Camb6 fue uno
de los primeros en analizar la dictadura de una manera bastante sistematica,
interpretandola como un paréntesis transitoria de reforma del régimen. El catalanista lo
caracteriz6 en 3 principios: origen y funcion diferente al fascismo, voluntad
modernizadora, desarrollista y regenerativa, eso si, vinculandola con el avance del
autoritarismo en Europa. De esta manera admitira los valores positivos de la dictadura
en la economia y los negativos en lo social. Los partidarios de la dictadura después del
1931 se agrupardn en torno a la Union Monarquica Nacional y la revista Accion
Espafiola. De hecho, en uno de los manifiestos iniciales de la primera se definen como
heredero de la doctrina del dictador pero son incapaces de precisarla mas alla del
nacionalismo mezclado con un catolicismo moral y la necesidad de un gobierno fuerte,
recurriendo a la idea de orden social amenazado. También rechazaran la forma de
gobierno dictatorial, pero reconoceran los servicios prestados al pais y los logros

alcanzados, justificando el autoritarismo por la situacion excepcional del pais.

En el periodo franquista, la experiencia dictatorial se mostrara como una especie de
"antecedente timorato", caracterizado por un ‘“regeneracionismo frustrado”, que
fracasaria por la mediocridad y la falta de conviccion. Esto no se produce por
resentimiento, sino como un ejercicio critico que sirve para que la nueva dictadura no
caiga en los mismos errores. Accion Espafiola hablara del "error de Primo", culpandolo
de su exceso de liberalismo. Pero no se culpa directamente a Primo de Rivera, sino a la
“falta de doctrina”. Curiosamente, esta interpretacion calard hondamente y sera
defendida posteriormente por la historiografia, relacionandola l6gicamente con el
problema de la imposibilidad de articulacion ideoldgica total del régimen. Victor
Pradera valorard el caracter monarquico y corporativo del régimen, criticando su falta
de regionalismo, asi como de su ambigiiedad o “falta de doctrina”. Carl Schmitt
afirmara que el régimen tratard de pasar de “comisario” a “soberano”, sin conseguirlo.
Pemartin consideraba el golpe como obra de la providencia, asegurando que la dictadura
cay0 por no ser entendida con precision. Para el, la dictadura se caracterizé por su obra
de “saneamiento”. Aunos afirmaréd que el error era el exceso de liberalismo, siendo un
estorbo para el régimen. En lo referente a los paralelismos con el fascismo italiano,
admite que la principal diferencia se debia a que no existia el contexto italiano. También

culpard a la ausencia de ideologia de la Unidon Patridtica, acusandola de ‘“ambiguo



eclecticismo” (que permitia el oportunismo), al igual que Calvo Sotelo. Este afadira su

valoracion de un gobierno fuerte, de autoridad rigida.

Pasando a las fuentes propiamente historiogréficas, el estudio més relacionado con el
proposito de este trabajo fue el realizado por Mario P. Diaz Barrado,? siguiendo la
metodologia de Antonio R. De las Heras. Al autor le interesa la relacion del orador con
el auditorio, asi como las estrategias del orador para poder desarrollar su mensaje y que
sea efectivo. De este modo trato de identificar siete “regulaciones”: sublimacion, favor,
desviacion, miedo, culpabilidad, represion y expulsion.> Después de la diseccion
siguiendo regulaciones del discurso el autor presenta un "perfil de comportamiento” y
una secuencia de las regulaciones.* A partir de esto el autor diferencia entre estrategias
“blandas” (uso de sublimaciéon y favor), “medianas” (de desviacion, miedo y
culpabilidad) y “duras” (de represion y expulsion).> A pesar del tiempo transcurrido, se
agradecen tales intentos de introduccion de nueva metodologia para estudiar el tema.
Aun asi las deficiencias del mismo son abundantes, ya que concibe el discurso politico
esencialmente como la via para convencer a una determinada audiencia, no como la
plasmacién discursiva de un determinado proyecto politico, sumado a una concepcion
del poder muy influida por las teorizaciones socioldgicas sobre el mismo que en Espafia
introdujo Tufién de Lara® y se acabaron mostrando agotadas ante la pretension de

resolver cuestiones centrales en el apartado de la ideologia y el discurso politico.

Antes de pasar al resto de autores, debemos dejar claro que precisamente el nivel
ideoldgico-politico estd muy poco estudiado, por lo que mostraremos mas bien las
interpretaciones politicas que se le han asignado a la dictadura. Empecemaos por las tesis
expuestas por los opositores al franquismo después de la Transicion. Precisamente ese
rechazo hacia el franquismo condicionard enormemente su obra y, asi mismo, se
encargan de desvirtuar el concepto de bonapartismo (tal como veremos en el apartado
quinto). Comenzaremos con las tesis expuestas por Rall Morodo,” que caracterizara al
régimen como “institucionalizacion regeneracionista del bonapartismo” (que entiende

como interclasismo y manipulacion de masas). Este autor hard referencia a una

2 Diaz Barrado, M. P. (1985): Palabra de Dictador. General Primo de Rivera: analisis de discursos
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“modernizacion autoritaria”, por lo que el pensamiento que apoyaria la dictadura podria
interpretarse como un intento de actualizar los temas del tradicionalismo. Siguiendo el
razonamiento del autor, la Asamblea Consultiva pretenderia plasmar una monarquia
tradicional, corporativa y autoritaria. Asimismo, veia a Primo de Rivera como un
regeneracionista, un liberal paternalista y arbitrista, explicando su caida por el hecho de
no gobernar para las clases que lo habian elevado al poder. De este modo seguira las
tesis sobre el fascismo desarrollada por pensadores trotskistas, cuyo méximo exponente
es Nikos Poulantzas, afirmando que la dictadura no pretendia crear un Estado Nuevo
como los fascistas. Sin embargo estos autores solo trataron de complementar la teoria de
los totalitarismos “por la izquierda”, pretendiendo vincular solo el fascismo con el
“estalinismo”. En resumen, en la obra de Morodo se aprecia una interpretacion
meramente personal de los términos que emplea, haciendo un repaso cadtico y poco
profundo del periodo. Con posterioridad a las tesis de Morodo sera su alumno Manuel
Pastor® quien continle esta linea. Aunque si que realiza una labor mas analitica que
Morodo, sigue profundamente condicionado tanto por su obsesion con el franquismo. El
autor sefiala que Primo no modificaria la propiedad agraria, decantandose por lo que él
denomina como “liberalismo latifundista”,’ y asegura que esto hizo que cierta
“burguesia capitalista” se decantara por la Republica como rechazo de la Monarquia. De
este modo rechaza denominar a la dictadura como fascista, achacandole una “reaccion
nacionalista”, pero negandole el apoyo de las masas y la articulacion de una ideologia
totalitaria (siguiendo las tesis de Payne para la definicion de Falange). Para Pastor,
Primo de Rivera fue un liberal anti-demdcrata. De este modo sigue la definicion de
Morodo de dictadura “bonapartista- regeneracionista”. , pero admite que esta abrio la
posibilidad al surgimiento de un fascismo espafiol, representado por Ernesto Giménez
Caballero, estableciendo como antecedentes los Sindicatos Libres de Ramon Sales.
Estas tesis fueron continuadas desde la izquierda por el “Colectivo de Historia”
(integrado por historiadores como Ernesto Portuondo, Maria Teresa Gonzélez Calbet o
José Luis Gomez Navarro.). En resumen, de manera estructuralista, interpretarian que la
dictadura fue un movimiento apoyado por la burguesia enriquecida que no encontraba
acomodo en el sistema restauracionista, siendo el asalto de los grupos exteriores al
poder oficial. Esta dinamica se veria acentuada por los sucesos de 1917 y la situacion se

convertiria en irreversible tras Annual. Posteriormente expondra sus tesis el hispanista

8 Pastor, M. (1977): Ensayo sobre la dictadura, Madrid, Jdcar.
® Pastor, M. (1977): 15



israeli Shlomo Bien Ami. La argumentacion de este se centrara fundamentalmente en
el hecho de sefialar la dictadura como el antecedente del nacional-catolicismo.
Defenderd las tesis de la Restauracion como via de democratizacion propias de
Raymond Carr, dejandose influir por el argumento de autoridad. Esta tesis fue superada
por Calbet simplemente remontandose al ambito electoral.’® El autor destaca el
autoritarismo y el militarismo de Alfonso XIII. Sobre todo en el apartado ideoldgico,
sefialara tanto la aspiracion de la modernizacion y la influencia del fascismo, la
“revolucion desde arriba” de la que ya habia hablado el maurismo. De este modo
pretenderia supervisarse el cambio al nuevo orden, siendo la dictadura el instrumento
mas eficaz contra lo cambio social provocado por la industrializacién. El autor

caracterizara este fendbmeno como una reaccidn contrarrevolucionaria defensiva.

Defiende que el fascismo influyé en el nacionalismo de la UP, siendo su base el
fascismo agrario espafiol. Para él, Primo de Rivera combinaria su tradicion militar, el
“cirujano de hierro” regeneracionista, la “revolucion desde arriba” maurista y una
esencia contrarrevolucionaria. Otra tesis que tiene poca consistencia es que trata de
vincular al régimen de manera inequivoca con la Iglesia. Cree clave la influencia de
Italia, ya que Primo de Rivera admiraba la “virilidad” del fascismo y queria importar su
modelo. Por lo tanto para Bien- Ami el régimen estaria regido por principios
tradicionalistas (antidemocraticos) y reaccionarios, caracterizandolo como un régimen
guiado por el militarismo, regeneracionismo costista, tradicionalismo, “revolucion

desde arriba” maurista y anti-sindicalismo de clase.

Como es ldgico, Morodo y Pastor fueron profundamente revisados posteriormente,
debido al deficiente del empleo del concepto de bonapartismo. Esta labor de revision
seria realizada principalmente por Javier Tusell y Genoveva Queipo de Llano. El
primero caracterizard el régimen en base a su regeneracionismo, con una tendencia
autoritaria después de conformarse el Directorio Civil. Tusell criticara la interpretacion
de la alternativa autoritaria a la crisis del sistema de dominacién oligarquico, retomando
la tesis del paréntesis histérico, sefialando la relacion con la Restauracion (poniendo
como ejemplo la pervivencia del caciquismo). Sin embargo el nuevo régimen debilitaria
a la Monarquia y al Ejército, a los partidos del turno y gener6 una importante oposicion

juvenil. Junto a Queipo de Llano criticara la tesis del bonapartismo por demasiado

0 Tufdn de Lara, M. (dir.) (1986): La crisis de la Restauracion. Espaiia entre la Primera Guerra Mundial
y la Segunda Republica, Madrid, Siglo XXI.



amplia y por la distancia cronologica con el fendmeno franceés, insistiendo en el origen
politico de la dictadura (principalmente basandose en el sucedido en Marruecos y la
carencia de vigor para paliar estos sucesos), no socioeconémico. De este modo los
historiadores liberales achacan el golpe de estado la una crisis del poder civil, siendo el
ultimo ensayo regeneracionista (de ahi el sentido de la propaganda de la “regeneracion

autoritaria”).

La siguiente en exponer su interpretacion de la dictadura (en este caso del Directorio
Militar), abriendo asi una linea mas historiografica y menos politica que se iria
consolidando con el tiempo, serd Gonzalez Calbet.!* Esta autora entiende la crisis de la
Restauracion en el contexto del paso de un régimen liberal a otro democratico. Resaltara
la importancia de la ACNP*? y de la La Traza para entender la génesis de la dictadura,
aungue su evolucién la acabd releg6 a un plano secundario. Define la ideologia de la
UP® como tradicionalista, nacionalista y por lo tanto derechista, apreciando voluntad
movilizadora y electoralista. Para la autora la ruptura con el liberalismo sera progresiva,
no clara en el inicio, pensando inicialmente en una reforma del sistema. Calbet dotara
de gran importancia los valores castrenses: ‘“nacionalismo, patriotismo, disciplina,
orden, efectividad tecnocratica”.* Por lo tanto en el Directorio Militar considera clave
el regeneracionismo, decantandose luego por el corporativismo. También tendran

importancia valores como el antipoliticismo, el autoritarismo y el antirregionalismo.

El siguiente autor que se encargd del tema fue José Gomez Navarro,® realizando una
obra bastante completa y cientifica, pero quizas demasiado influida por las ciencias
politicas, describiendo més que analizando. Este autor nos ofrece las més elaboradas
periodizaciones y comparaciones con otros regimenes europeos contrarrevolucionarios
de la época. Su tesis principal es la carencia de ideologia (y el fracaso en el intento de
articulacién), prefiriendo hablar de mentalidad. Asi, no habria una ideologia Unica
impuesta por el régimen, nutriéndose de las elaboraciones de los colaboradores. En
orden de importancia, destaca la figura de Primo de Rivera (ante todo era un militar),

luego Martinez Anido, luego los colaboradores en puestos de importancia (Calvo

11 Gonzélez Calbet, M. T. (1987): La Dictadura de Primo de Rivera. El Directorio Militar, Madrid, El
Arquero.

12 Asamblea Catolica Nacional de Propagandistas

13 Union Patridtica, partido Unico del régimen

14 Gonzélez Calbet, M.T. (1987): 270.

15 Gomez Navarro, J.L. (1991): El régimen de Primo de Rivera. Reyes, dictaduras y dictadores, Madrid,
Catedra.



Sotelo, Aunds, Guadalhorce...), también mauristas, tradicionalistas (sobre todo los
mellistas). Defiende que se trataba de un régimen poco ideologizado: béasicamente se
justificaba el golpe y se trataba de definir una ruta a futuro. Existiran varias etapas, pero
hay ciertos elementos comunes: a) concepto de eficacia, b) autoritarismo fundamental,
¢) nacionalismo baésico y tradicional, d) defensa de la Monarquia, y) defensa de la
religion, f) defensa de la familia y la propiedad privada, g) apoliticismo. De este modo
este seria el proceso ideoldgico: a la base tradicionalista le sumaron conceptos
modernos (contrarrevolucionarios) pero ain se mantenia cierto respeto al liberalismo (
amalgama representada por la UP). Por otro lado, las causas de la indefinicion
ideoldgica serian: falta de escuela de pensamiento reaccionario moderno, con el
fascismo italiano aun en desarrollo, con un enfrentamiento entre los intelectuales de la
derecha (por un lado los que apuestan por un Estado Nuevo y otros que creen que la
dictadura era una solucion transicional). De este modo existiria un exceso de peso
ideoldgico de los militares, existiendo poca influencia de los monéarquicos franceses (
Maurras), del fascismo. Concluyendo lo define como “régimen militar-corporativo

incorporante”.

Uno de los investigadores més recientes sera Eduardo Gonzélez Cellaja.'® Este autor
repasa los postulados anteriores limitandose a la critica de ciertos aspectos que le
pueden parecer mas endebles, pero no nos ofrece una caracterizacion ideoldgica propia,
decantandose méas por la realizada previamente por Gomez Navarro. Destacara sobre
todo el rechazo del liberalismo del régimen, entendiendo como una critica al paradigma
socioecondmico de la  llustracion, mientras que apunta el carécter
contrarrevolucionario, al mismo tiempo que tratarian de mantener el estatus quo de la
etapa pre-industrial. Por lo tanto, Gonzédlez Calleja habla de “actitudes
seudototalitarias”.}” Segun su investigacion, se fusionarian los intereses del ejército y la
oligarquia, generando un discurso de apoliticismo, corporativismo y orden social. Uno
de los mas destacados estudioso en el ambito ideoldgico politico del conservadurismo
contemporaneo espafiol seria P. C. Gonzalez Cuevas. Este autor destacard la
importancia de la personalidad de Primo de Rivera (definiéndolo como un aristocrata de

nuevo cufio®®). Definira su mentalidad como una amalgama de: espiritu militar,

16 Gonzalez Calleja, E. (2005): La Espafia de Primo de Rivera. La modernizacion autoritaria 1923-1930,
Madrid, Alianza Editorial.

17 Gonzélez Calleja, E. (1999): 62.

18 Gonzélez Cuevas, P. C. (2005): 101.



arbitrismo  regeneracionista,  nacionalismo  conservador y tradicionalismo
aristocratizante. Ademas destacara la insistencia del dictador en la antipolitica,
proponiendo su relevo por la moral. También destaca el paternalismo social del
régimen. Gonzélez Cuevas destacara el gran fallo cultural e intelectual del régimen, el
enfrentamiento con los intelectuales y la universidad. Para tratar de entender mejor el
proyecto politico de la dictadura el autor se centra en el infructuoso proyecto de
Constitucion, que se basaria en: unidad nacional, confesionalismo catdlico,
unicameralismo y antiparlamentarismo.'® De esta manera pretenderia ser un hibrido
entre corporativismo y tradicionalismo. En resumen, el régimen no cerraria las puertas a

la modernizacion econdmica, pero pretendiendo evitar la modernizacion sociocultural.

Después del repaso por los principales investigadores sobre el tema podemos hacer
algunas referencias a otros que hicieron aportaciones de un caracter mas secundario.
Otro hispanista interesado en el estudio del conservadorismo ser4d Paul Preston,
realizando matizaciones en el estudio del fascismo espafiol. De este modo elaborara una
secuencia que parte del desastre del 98, pasa por la idea imperial, Maura, Renovacion
Espafiola y llega hasta Falange. Al mismo tiempo también destacaré las consecuencias
historicas de la crisis de 1917 por las diferentes respuestas planteadas ante la misma. En
lo referente a la dictadura de Primo de Rivera, lanza la cuestion de si con la salida
dictatorial existiria un pacto tacito de substitucion de la libertad por la prosperidad. M.
Artola defendi6 que la dictadura fue una estrategia del propio sistema para tratar de
superar la ineficacia y la crisis de la Restauracion. Por lo tanto expone que el ideario del
régimen se basa en la critica al sistema de partidos, la negacion de otros nacionalismos y
de la lucha de clases. Alfredo Montoya Melgar realiza una interesante labor de analisis
de la legislacion laboral, tal como veremos al analizar los discursos de Primo de Rivera
en lo referente al ambito laboral, pero su eclecticismo historiografico hace que acabe
cayendo en la descripcion sin mas. Concluye su estudio afirmando que la politica
econdmica del régimen solo beneficié al gran capital, y considera que el régimen se vio
lastrado por el peso del tradicionalismo. De este modo caracterizara la finalidad de esta
labor legislativa como el “intento del bloque de poder para recomponer su amenazada

hegemonia”,? sirviéndose asi de las tesis estructuralistas del “Colectivo de Historia”.
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20 Montoya Melgar, A. (1992): 137



Recientemente Ramén Tamames?' realizd un analisis de caréacter individual y
personalista, centrdndose en la figura de Primo, resultando interesante la aportacion de
la vision desde un punto de vista econémico. Segun el autor, Primo tendria ataduras
tradicionalistas, lo que le impidio actuar de manera decida, a diferencia de Mussolini o
Franco. Paralelamente historiadores como Alejandro Quiroga se han centrado
principalmente en el fendmeno del nacionalismo, siendo muy reveladoras sus
investigaciones porque precisamente esa idea “ patridtica” serd omnipresente en todo el
discurso del dictador, tal como veremos en el apartado correspondiente. Quiroga
definird el discurso politico del régimen como contrarrevolucionario basado en un

nacionalismo “catélico, ortodoxo y antiliberal”.??
3. Las circunstancias espacio-temporales
3.1. El contexto internacional

A nivel europeo, el periodo que va de 1919 hasta 1929 esta condicionado por las
consecuencias de la que se denomindé como la Gran Guerra, cuyas mayores
consecuencias fueron la derrota de los imperios monarquicos y el triunfo de la primera
revolucion socialista. Pero a pesar de la “victoria” de la democracia, la fortaleza de esta
no sera homogénea en todos los paises por igual. Esto se traduce en una crisis moral y
en el fin de la idea de progreso ilimitado: aumenta la represion popular y la
desconfianza burguesa. Como intento del freno de la revolucion se produce una
sacralizacion de la nacion, esto se tiene denominado “integracion negativa” (se presenta
la empresa de la modernizacién como una lucha moralista contra el “mal”, tanto interior
como exterior). Esto también es debido a la irrupcion de las masas en el escenario
politico. Al mismo tiempo contra el liberalismo y parlamentarismo anterior (no
puramente democratico), surge el corporativismo como garantizador de la cohesion
social. Esto genera una revalorizacién del papel del Estado, reforzado sentimentalmente
con un nacionalismo exacerbado y omnipresente. Asi, se rompe con la idea oligarquica
en favor de la modernizacion, la movilizacion de las clases medias y la
instrumentalizacion de las clases trabajadoras. Esto generara politicas reformistas y
paternalistas. Pero esto nos llevan a preguntarnos que es mas cohesionador y

interclasista: la religion o la nacion. Esto, derivado de la contradiccion urbano-rural,

21 Tamames, R. (2008): Ni Mussolini ni Franco: la dictadura de Primo de Rivera y su tiempo, Barcelona,
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sera central a la hora de comprender este fendmeno. Todo esto seria agravado por la

crisis del 29, pero eso ya corresponde a otro contexto...

La Europa de los afos 20 estaria coronada por el “espiritu de Locarno”, asi mediante
una proyeccién de prosperidad general y de paz y cordialidad entre pueblos, se intentaba
superar todos los traumas de una guerra brutal y sin precedentes. Ademas con la
emergencia como primera potencia de los Estados Unidos (maximo exponente de la
economia de mercado sin oposicion de ningin tipo) se nos presenta la dltima
experiencia de la fe en el capitalismo como base de una prosperidad general,
reflejandose claramente en el idealismo de las teorias de Wilson. Esto nos lleva a un
tema complejo: la realidad o el mito de la existencia de los “felices anos 20”, que por lo
menos a nivel estadounidense se ha demostrado que ese calificativo como positivos se
debe a su comparacion con el contexto precedente y con el posterior. Esto quizas es mas
dificil de percibir en Europa por la disparidad de contextos estatales, pero la enorme
influencia de obras como La Decadencia de Occidente de Oswald Spengler no se deben

considerar como una casualidad (si es que esto existe en algin momento de la historia).

Pero no debemos entender el fin de la Primera Guerra Mundial como una leccién

<

momentanea y efimera de los “vencedores” sobre los vencidos. En este sentido es
crucial la trascendencia de la revolucion rusa (la primera revolucion socialista triunfante
que “estremecerd el mundo”, tal como dijo John Reed). Tanto es asi que la
historiografia llegara a hablar de “Guerra civil europea”. Esto es defendido tanto por los
que sostienen que la pugna entre clases antagonicas es el fundamento del devenir
historico (culpando asi a la reaccién del conflicto), como de los que creen que en el
momento lo méas relevante era acabar con el peligro del comunismo (culpando asi a los
soviéticos del conflicto). Mas alla de la novedad que supuso el derrumbamiento del
tsarismo, fue trascendental que Lenin actualizara la tesis de Marx, afirmando que por la
dinamica del imperialismo el socialismo no triunfaria inicialmente en los paises
occidentales industrializados. Esto también nos ayuda a entender el porqué de los
regimenes dictatoriales en el sur y este de Europa, y su inexistencia en las principales
potencias. Esto provocd que Rusia pasara del feudalismo a una revolucion burguesa
dirigida por la NEP para tratar posteriormente de construir el socialismo. Precisamente
esto es lo que provocara la movilizacién de las clases medias y parte del campesinado,
provocando la ya referida “integracion negativa”. La defensa del internacionalismo

presente desde la Comuna de Peris ayudara a que se denomine al comunismo como



“antinacional” por antonomasia. En este contexto, mediante la raiz de la propuesta
corporativista surgird la idea de la necesidad de la “revolucién desde arriba”,
aprendiendo asi de los errores de la Rusia tsarista, cuya intransigencia (y la pericia
estratégica del partido bolchevique) provoco la no contencion de la revolucion desde

abajo.

Pasemos a relatar brevemente el panorama politico europeo posterior a la Gran Guerra.
En este campo deberemos diferenciar la comparacion con las principales potencias, que
estarian en un nivel superior de desarrollo a Espafia y que por lo tanto ejercerian su
influencia como posibles modelos de desarrollo hacia la modernizacion y la
competitividad internacional. Gran Bretafia fue de los primeros paises en establecerse
como un régimen liberal moderno, evolucionando progresivamente y adaptandose a las
nuevas circunstancias sin demasiados sobresaltos sociales (por lo menos de carécter
abierto y visible), enfrascandose en tareas expansionistas sin precedentes. Ahora bien, si
entendemos la democracia como la simulacién de la participacién politica de toda la
sociedad claro esta que solo podria denominarse como democrético el régimen britanico
en una fase muy avanzada del proceso. La historia de Francia ya es ciertamente mas
convulsa, ya que desde 1789 la estabilizacion del régimen sufrira periodos de altas y
bajas, con sucesiones de diferentes modelos estatales pero sin grandes sobresaltos ni
episodios de ruptura total. Paralelamente en el horizonte encontraremos omnipresente
ejemplo de los “milagros” aleman y del Japon Meiji. Si algin proceso se merece ser
denominado como “modernizacion autoritaria” (en la que se dinamizan las estructuras
econdmicas pero las politicas y sociales apenas sufren cambios significativos) ese es el
acontecido en estos dos paises. Al mismo tiempo se encontrard muy presente el ejemplo
de los Estados Unidos, coronados cémo primera potencia mundial después de su triunfal
intervencion en la Gran Guerra, cuyas broncas con Espafia son omnipresentes desde lo
98, maximo exponente de como una nacion sin historia podia derrotar sin mayores
problemas a toda una potencia histérica. Esto no evitara que se mire de reojo al modelo
americano sobre todo en lo economico y en menor medida en lo politico, pero las
grandes particularidades del pais (historicas, geograficas, sociales...) hacen que sea un

modelo dificil de exportar, no solo para Espafia, sino para Europa en general.

Non por nada ante el temor de que los vaticinios de la teoria del imperialismo de Lenin

fuese cierta, tal como ya expresamos, se sucederan por el continente una serie de



pronunciamientos militares (siendo declarados en comin como anticomunistas®®):
Sidonio Pais y Gomes da Costa en Portugal (1917 y 1926). En Grecia los
pronunciamientos republicanos llevados a cabo por Plastiras (1923) y Pangalos (1926)
hasta que Metexas toma el poder en 1936. Averescu en Rumania apoyado por el rey
Carol (1920-1922). Pilsudski y los coroneles en Polonia (1926-1939). El rey Alejandro
en Yugoslavia y la dictadura protofascista del serbio Milan Stojadinovic (1929-1934).
El golpe militar bulgaro e 1934 y la dictadura del rey Boris en 1935. Como vemos las
conexiones entre las anteriores élites nobiliarias en estos procesos suelen ser comunes
(similitud de la que no se salva el caso espafol), como en el hecho de que Victor
Manuel 111 le otorgue el poder a Mussolini. Su anticomunismo se reflejaré en el hecho
de que se manifestaran en contra del liberalismo y el parlamentarismo, ya que lo
consideran la puerta abierta a la llegada del comunismo. Como ya expresamos, Gomez
Navarro fue el investigador mas sistematico en este campo, asi que a sus
investigaciones nos remitimos, a pesar del peso estructural y sociolégico de las mismas
(apegados a la aura de la “cultura politica” que todo lo explica). Este autor, siguiendo a
Gerschenkron, muestra la relacion entre una industrializacién tardia con los regimenes
dictatoriales, asi como el papel del Estado proteccionista en el proceso,

instrumentalizado por la banca.?*

En Polonia la importancia a nivel social del catolicismo y el antisemitismo son dignas
de mencidn. Pilsudski basicamente se muestra como un militar nacionalista (en base a
su defensa ante el comunismo). Su ideologia ademas persiguio6 la eficacia, la Sanacja
(saneamiento). Esa idea de gestidn eficiente de caracter tecnocratico también sera muy

recurrente en el discurso de Primo de Rivera.

En Hungria tendremos a Miklos Horthy, como contrapartida de la frustrada
experiencia milenarista de Bella Kun. En principio se mostré como esencialmente
monarquico, declardndose a si mismo como mero “regente”, tratando de mantener las
apariencias parlamentarias. Sin embargo mostrara una clara inspiracion en el fascismo

italiano y acabaria colaborando con el Eje.

Pero quizas los casos mas proximos al espafiol, tanto a nivel geografico como de

desarrollo serian los de Portugal e Italia. En el pais luso se producira el golpe de estado

23 Gonzélez Calleja, E. (2005): 19
24 Gomez Navarro, J. L. (1991): 21.



de Gomes de la Costa en 1926 (luego seréa sustituido por Carmona), que mantendra una
relacion de amistad con Primo de Rivera, que también tenia simpatias por el ministro de
Hacienda. Esto hizo que se rompiera el resentimiento nacionalista de los tiempos
pasados, y desde 1926 ambos paises comenzaron a aproximarse debido al enemigo
revolucionario comun que combatian. Sin embargo, el portugués es un caso curioso, ya
que la efimera dictadura de Sidonio Padres finalizada en 1918, y solo nos muestra una
tendencia al corporativismo acompafiado por nacionalismo y autoritarismo
contrarrevolucionario, y luego el pragmatismo de Gomes no nos muestra una ideologia
clara, ya que incluso el integralismo tuvo sus diferencias y se acab0 distanciando del
régimen. Sumado a esto, para definir el régimen cabria preguntarse en que medida las
caracteristicas del que luego seria el Estado Novo (definido esencialmente como
nacionalista, clerical y corporativo, hondamente influenciado por Maurras y la Action
Francaise) estarian contenidas en este primitivo proyecto reaccionario. Pero esto seria
parecido al error de comparar a la dictadura con el franquismo de manera retrospectiva.
Gomes da Costa, al igual que Primo de Rivera, creara el partido Unico Unido Nacional
y la milicia Legido Portuguesa. De este modo se apreciara un intento de movilizacién
de masas siguiendo principios autoritarios, imperiales y catolicos. Ademas no debemos
olvidar que Portugal también tuvo su episodio de nostélgicos del Antiguo Régimen y
partidarios del regionalismo en el miguelismo. Asimismo, la reaccion contra al
anticlericalismo a partir de los afios 20 tendra muchos paralelismos con el caso espafiol.

Sin embargo, la tradicion republicana en ambos paises es bastante diferente.

Por el otro lado tenemos el pais destino del primero viaje oficial del dictador y el
monarca, la Italia fascista (o en camino al fascismo, tal como defiende parte de la
historografia). Bien, resulta muy interesante el andlisis de los discursos pronunciados
por los protagonistas (que analizaremos en el apartado correspondiente), pero también
es interesante percibir este hecho de manera general, lo que nos lleva a la pregunta de en
gue medida lo que se tratd es de un viaje de estudio para la aplicacion hispana del
experimento italiano, o si bien se trato de buscar apoyo en un régimen que presumia de
ser la reencarnacion moderna del poderio militar del imperio romano, y asi junto a esta
imparable maquina bélica (que en la practica se mostro solo eficaz en la aniquilacion y
represion interior) se podria resolver prontamente el problema marroqui, tan acuciante
por la cercania del Desastre de Annual y las responsabilidades. Los estudiosos de la

diplomatica (v. gr. Gustavo Palomares) en clave geopolitica suelen sefialar que los



intereses de ambos no eran coincidentes. Ahora bien, ambas cuestiones no son
excluyentes, pero seria interesante establecer cual tuvo méas peso. Los distintos
estudiosos del tema han propuesto multiples comparaciones de influencias y diferencias,
que nos seria imposible repasar de manera pormenorizada por falta de espacio, siendo
las principales: en lo referente a las diferencias se tiene argumentado el laicismo fascista
(olvidadndose a veces de los pactos de Letrén), la diferencia de origen de las milicias, el
supuesto no interés de Primo de Rivera de crear un Estado Nuevo, la aproximacion
diplomética a Francia (a pesar de que con los pactos de 1926 se comenzara a hablar de
“bloque mediterraneo”), sumado a la escasa tradicion antiliberal espaiiola (lo que debe
ser muy matizado). Pero el principal argumento es la disparidad en los contextos
previos la cada régimen, ya que en el caso espafiol no hay una amenaza real de un
movimiento capaz de dirigir y llevar a cabo una revolucién social. Esto nos lleva
también al argumento de Calvo Sotelo, sefialando que la tolerancia con el PSOE hace
imposible pensar en un régimen fascista o extremadamente reaccionario. Este resulta un
argumento un tanto capcioso, ya que nos debemos preguntar en que medida los partidos
socialdemaocratas en estos momentos siguen pugnando por una reforma o una
superacion del modelo capitalista, sumando su deriva reaccionaria tal como mostro el
SPD (padre de todos los partidos de esta rama politica) en su actuacién en los sucesos
posteriores a la revolucion soviética. Ahora por el lado de las similitudes, el caracter
anticomunista y defensor de la orden social establecida es la base de ambos regimenes,
asi como su énfasis nacionalista, junto a un rechazo del parlamentarismo. Este
nacionalismo lleva ineludiblemente a la defensa de un Estado fuerte, mas subsidiario en
el caso espafiol y mas intervencionista en el italiano. Junto a esto el énfasis personalista
de ambos dictadores también se asemeja, siendo ambos lideres carismaticos e incluso
con un cierto corte mesianico. En este campo el mito tecnocratico del “trabajador
incansable por la nacién” es algo préacticamente calcado en ambos: la luz siempre
encendida del Palazzo Venezia y las notas oficiosas en las que se reitera que el
descanso no esta en la agenda del lider del régimen son las pruebas méas simbolicas de
esto. Sin embargo, este personalismo exacerbado es algo propio de regimenes
caudillistas y dictatoriales, asi que aceptaremos por validas las réplicas a este

argumento.

Despueés de este veloz repaso nos encontramos claramente con una teoria principal, el

italiano seria un movimiento de caracter mas “desde abajo” y el espafiol claramente



impuesto “desde arriba”. Existen otros de cardcter mas simplista e ingenuos,
apadrinados por Raymond Carr a raiz de su simpatia por Miguel Primo de Rivera, de
que uno seria de caracter radical y otro paternalista, pero debemos reiterar la

complejidad del proceso para evitar caer en este tipo de analisis.

Sin embargo, podriamos resumir que lo que mas le intereso al dictador del fascismo fue
su capacidad de imponer el orden social, hecho que lo llevara a relacionarlo con el
Somatén, aunque siempre dejando claro que “el proceso de la evolucion o de la
revoluciéon no ha sido igual en Italia y en Espafia, aunque sus causas originales se

parecen bastante”. %

Mas que interesante seria la comparacion con fendmenos andlogos americanos, como la
Argentina de los afios 30, el integralismo brasilefio o los fendmenos populistas y

caudillistas en general, pero el espacio y el tiempo nos impiden tal empresa.
3.2. La crisis de la Restauracion

Esbozado minimamente el panorama europeo de entreguerras, nos centraremos en el
espafiol. Por su enorme trascendencia y ser la génesis del modelo politico que suplira la
dictadura, debemos remontarnos a 1898. Tufion de Lara?® definié este momento como
una quiebra ideoldgica, no social ni politica, siendo un golpe para la oligarquia. Sin
embargo este suceso generd un criticismo reformista y una reformulacién nacionalista
(con Ganivet a la cabeza), pero no mucho mas alla en un orden préctico. En los afios 20
la Restauracion muestra el agotamiento del sistema del turno, infecto de corrupcion e
inoperancia, cuya mayor representacion es el caciquismo politico. Aungue no con la
misma intensidad que en los participantes de la Guerra Mundial, en estos afios se
producira una emergencia de la opinion pablica contra la consideracion oligarquica del
pueblo pasivo (representada por la imagen de los curas en las sacristias y los militares
en los cuarteles). Esto evidenciard una de las principales carencias del régimen, su
incapacidad de renovacion, no consiguiendo integrar politicamente a las masas. Existira
una crisis que comienza a mostrarse en 1909, aumentando con la agudizacion de la
lucha de clases debido al desigual reparto de las ganancias de la neutralidad en la

guerra. De este modo suele establecerse como bases de la Restauracion la Monarquia y

25 Primo de Rivera, M. (1929): 107-108.
2 Tufidn de Lara, M. (2000): La Espaiia del siglo XX, tomo 1, Madrid, Akal.



el Ejército, que en el fondo no fueron agredidos por el golpe de estado, pero quizas si

que cambio la importancia politica de ambos.

El contexto posterior al fatidico 98 generard el movimiento politico y cultural (mas del
segundo que del primero) del regeneracionismo, del que son representantes Lucas
Mallada, Macias Picava, Damian Isern, Ganivet, luego recogido por Silvela y Maura.
Tal como ya dijimos, se buscaria al pueblo (base de un nuevo nacionalismo), dando
importancia a la educacion, tal como veremos al analizar el fendmeno del krausismo.
Esto creara un gusto por el ruralismo, en el que se busca la esencia de ese
nacionalismo. Esta era la base sobre la cuél se queria integrar a las masas en el sistema
con seguridad, de manera ordenada. Posterior a este fendmeno surgieron nuevos
partidos modernos ajenos al turno. Esto condiciona la importancia politica del
maurismo (qué me los podria traducir como “modernismo reaccionario”). Sin embargo,
estas intenciones de integracion pacifica no seran suficientes para finalizar con los
conflictos de clase. Mirado de una manera algo mas econémico y de manera estructural,
podriamos apreciar como la oligarquia agraria no podia competir con los sectores
emergentes, ni ofrecer una defensa eficaz frente al incipiente movimiento obrero. La
trascendencia de este fendmeno es enorme, por lo que no nos debe extrafar que ciertos
pensadores del fascismo espafiol de los afios 30 se denominaran “nictos del 98” (E.
Giménez Caballero, R. Ledesma Ramos ou J. A. Primo de Rivera.). Todo esto nos lleva
a la discusion historiogréafica de si la dictadura puso fin a la democratizacion del sistema
(defendida por Raymond Carr, Ben- Ami, Tufién de Lara) o se termina con un régimen

desprestigiado (por Gémez Navarro, Gonzélez Calbet, Seco Serrano y Tusell).

Resumiendo, mal que bien el modelo de la Restauracién pudo perdurar en el tiempo,
pero su incapacidad de adaptacion a sus nuevas condiciones se iran agravando con el
tiempo. La fecha que se suele mostrar como hito fundamental de este proceso es la crisis
del afio 1917. Aun asi las discusiones historiograficas para caracterizar este fenémeno
son bizantinas. Lo que si se suele admitir es que ante la movilizacion social que
provocd, no fue posible volver al sistema del turno. Sin embargo, la agitacion social no
finalizaria aqui, tal como muestra el pistoleirismo o el trienio bolchevique andaluz. A
esto se le sume el auge del anarquismo, cuya explicacion méas coherente a mi entender
es la de percibirlo como el fendmeno de rechazo (que por simple contraposicién finaliza
en un modo de actuacion politica infantil e irracional) al reformismo inoperante del

PSOE. De este modo lo primordial a tener en cuenta en este proceso es como se podria



percibir una amenaza revolucionaria cuando no existia un organismo capaz de llevarla a
cabo (las “condiciones subjetivas” siguiendo el leninismo), aunque si habia existido el
caldo de cultivo (las “condiciones objetivas”). Junto a la Semana Tragica sera
paradigmatico la huelga de la Canadiense. Ademas los sucesivos gobiernos no
consiguieron realizar las reformas estructurales necesarias. Del mismo modo, la
inestabilidad y el auge de la corrupcion, haran que la dictadura los defina como claves
de las deficiencias del modelo, defendiendo que son una causa y no una consecuencia
de un proceso de mayor profundidad. Tal como veremos luego, tras la IGM la derecha
comenz6 a romper con el 98 y con el regeneracionismo, por pesimista, proponiendo
nuevos horizontes, siendo, como ya vimos, un fenémeno de caracter continental. Se nos
presenta asi una nacion con sentido moral, definiendo como enemigos interiores a los

nacionalismos periféricos y al obrerismo.

Ademas, si tenemos en cuenta la disparidad de contextos dentro del propio pais
podremos apreciar como en la regién mas desarrollada e industrializada, Catalufia, el
corporativismo ya se comenzaba a vislumbrar como una alternativa (como la “via
ordenada hacia la modernidad”). No debemos olvidar que la Confederacién Patronal
tras 1917 propondra la sindicacion obligatoria sancionada por el Estado como salida a la
crisis. En lo referente al resto del pais deberemos remontarnos a la dindmica rural-

urbano anteriormente referida.

Ademas tras la Gran Guerra y la derrota de los grandes imperios continentales, se
produce una emergencia nacionalista. En el caso espafiol, comienza a tejerse la
iniciativa de la Galeusca. Pero en la practica, Cataluiia apostaria por la “paz social”
antes que por la independencia. De este modo las élites industriales apoyaran la
dictadura inicialmente. En el caso vasco, le afecto la escision dentro del carlismo. Aun
asi el régimen mantendra los foros, siendo el garantizador en este aspecto Victor
Pradera. En el gallego se debe tener en cuenta el apoyo inicial del regionalismo y la
vinculacion del régimen con el agrarismo y con el caciquismo, aunque es un tema ain
poco estudiado. En el &ambito econdmico, en los afios previos al golpe nos encontramos
con un contexto de: gran inflacion, comenzando el éxodo rural, aumentando los
desniveles sociales, aumentando el sindicalismo y la conflictividad laboral. R.
Tamames ha destacado la importancia de la pugna entre librecambio y proteccionismo.
En este campo los ataques a Santiago Alba se podrian percibir como una medida

defensiva de los industriales catalanes para mantener las tasas arancelarias.



De enorme trascendencia serd, sobre todo por su vinculo con el Ejército, la situacion
colonial. Tal como indicamos, el 98 fue el golpe de realidad sobre la aura colonial
espafola, y al mismo una cruda prueba de ineficacia y decadencia. De este modo la
importancia del posterior conflicto marroqui sera fundamental. Pero esto generara dos
dindmicas contrapuestas: la impopularidad de una guerra pesimamente gestionada (en
la que no funcionaba la retorica nacionalista, interclasista e imperial ya que su peso
solo era asumido por las clases populares, tal como evidencioé la Semana Tragica), y el
interés de los lobbies detras del mantenimiento de las colonias y de la propia guerra
(junto al factor simbolico y emocional del orgullo castrense). La deficiencia en la
gestion del conflicto hizo irreconciliables ambas posturas, siendo precisamente ese el
problema que intent6 remediar la dictadura (Primo de Rivera inicialmente llegara a ser
partidario del abandono del Rift). Todo esto explotaria en Annual, provocando el
problema de las responsabilidades, que en los momentos previos al golpe parece que se
iban a cargar unicamente sobre los militares, y no sobre los politicos. Ademas esto esta
precedido por el fendmeno de las Juntas, lo que supone la vuelta del ejército a la
politica. Esto contrasta con la idea del Ejército (y también del pueblo, de las masas)
como un ente aislado de la politica que defendia la Restauracion. Precisamente en el
problema de las Juntas se nos presenta la interrogante de la conexion entre los civiles y

el ejército, asi como que parte de la sociedad representaria y defenderia el ejército.
4. Los fundamentos ideoldgicos

a. Influencias internacionales: Resulta dificil esclarecer todas las influencias que
pudieron recibir los tedricos de la nueva derecha, pero trataremos de sefialar las

principales ideas y autores “guia” en el proceso de evolucion politica.

Tal como sefiala M. A. Perfecto,?’ el organicismo aleman serd quien primer ataque al
parlamentarismo, ideas que en Espafia fueron recogidas por la Iglesia, el krausismoy el
tradicionalismo. Precisamente resulta interesante la fuerte influencia que tuvo el
Krausismo (con su neoidealismo, que auspiciaba un reformismo practico) en Esparia,
que pretende recuperar la linea anteriormente trazada por Kant y llevada a su maximo
exponente por Hegel (pero que resultaba poco operativa por la superacion que de este
realizd Karl Marx). Esto nos lleva hacia pensadores seguidores de estas tesis que

fundamentaran los principales movimientos contrarrevolucionarios del siglo XX. En

27 perfecto, M. A. (1994): 228



este campo nos referimos a Friedrich Nietzsche, cuyo nihilismo y vitalismo sera
retomado posteriormente por Henri  Bergson, teniendo una gran influencia en
pensadores como Ortega y Gasset. A estos le podriamos sumar a Vilfredo Pareto con

su elitismo moral.

Pero tal como indicamos, ningln autor consiguié superar la trascendencia de Oswald
Spengler. Este a través de su principal obra nos mostraria la encarnacion del espiritu
europeo de decadencia, mas critico que propositivo. Esto supone en si mismo la
asuncion de un destino manifiesto al que solo sirve oponerse con toda la fuerza posible
sin escatimar en medios (la llamada a la “Accion” no es algo casual). El autor entendia
las culturas como organismos vivos, siguiendo una dinamica ciclica y metafisica. De
este modo explica la decadencia porque se perdid el espiritu primitivo. Nos
encontramos ante una obra de poetizacion de la historia, con las influencias reconocidas
por el propio autor de Nietzsche y Goethe. Esta retorica erudita sentaba las bases del
analisis en clave pesimista del momento, pero no ofrecia soluciones mas alla de tratar de

retomar y exacerbar lo “positivo” de la cultura europea.

Otro autor, ya de caracter mas politico que cultural, muy influyente en la época, junto a
Maurice  Barrés, serd Charles Maurras. El suyo se tratar de un movimiento
esencialmente intelectual pero de profunda trascendencia, teniendo gran calado su
concepto de “nacionalismo integral”. Sin embargo este autor representa la otra “via
reaccionaria”, no la idealista y puramente metafisica como la del krausismo y
Spengler, si no la racionalista. Sin embargo, al igual que con Kanty Hegel, la critica
de Marx a Proudhon (exponente de la evolucion final de las teorias racionalistas que
partian de Spinoza y pasaban a Saint Simon) mostrando las miserias de su filosofia,
desvirtud bastante a esta corriente filosofica. Sin embargo Maurras tratando de
recuperar esta tradicién intelectual incorpor6 el positivismo comtiano al
tradicionalismo (mediante lo que denominara “empirismo organizador”). Asi, a través
de una visidn estatica de la sociedad, marcada por las leyes naturales, se erigia como
central el concepto de “orden” (entendiéndolo como ‘“orden natural”). Para esto era
necesario la unidad social, que se veia coronada por la idea suprema de la nacion, la
idea aglutinadora y eterna de cualquier sociedad. De este modo pretendia acabar con el
individualismo liberal que inauguraria la revolucion francesa (que se entendia como
precedente inmediato de la soviética). De este modo defendia la vuelta a los valores

franceses “clasicos” (monarquia y catolicismo) anteriores a la revolucion. Entendia la



nacién como “comunidad organica, jerarquica y descentralizada”.?® Ya en un plano mas
economico, para el francés el corporativismo seria el modo de gestion mas adecuado.
Sin embargo, a finales de los afios 20 el movimiento sera acusado por el Vaticano de
instrumentalizar la religion, lo que limitd su aceptacién por el catolicismo social
espafnol. Maurras se declaraba admirador de Canovas y Maura, influyendo en Azorin,
Salaverria o Eugenio D’ Ors; no siendo acogido por Unamuno ni por Ortega y Gasset
(personajes que despreciard Sardinha). Sin embargo, su valoracion de la dictadura de

Primo de Rivera no fue positiva.

Otro tedrico de caracter méas secundario sera el portugués Antonio Sardinha, uno de los
lideres del Integralismo Lusitano. Precisamente en este pais el pensamiento de Maurras
Ilego antes que a Espafia. Su pensamiento cuajé sobre todo en las élites latifundistas del
sur. Realizard una fuerte critica al liberalismo, pretendiendo el retorno a una orden
anterior idilica, marcada por la jerarquizacion social y el corporativismo gremialista.
Esto hace que se pueda relacionar con el corporativismo catdlico. Ya en los afios 20 el
movimiento se disolvié y se aproximaron al miguelismo. Esto muestra una cierta
desconexién de los integralistas al analizar el panorama portugués. Pero parte de sus
ideas fueron recogidas luego por el Estado Nuevo de Salazar. El conde de Santibafez
de él Rio fue uno de sus principales receptores y difusores en Espafa, fundando luego
Accibn Espafiola. Existian valores morales reaccionarios comunes, como el catolicismo.
Tendra una importante relacién con Maetzu, y se entrevistara con Afonso XIII. Tal
como ya expresamos, durante la dictadura se hablara de union en defensa de la

“civilizacion ibérica”.

b. La influencia del pensamiento derechista: Trataremos de romper con el mito de la
teoria de los totalitarismos de que una dictadura puede ser regida simplemente por un
individuo iluminado, omnipresente y todopoderoso. De este modo esbozaremos
minimamente el panorama politico de la derecha (por ser la mas comprometida con el
régimen) tanto antes como durante la dictadura y asi tratar de ver que ideas tenian
fuerza en la época de entreguerras y cuales pudieron tener influencia en el régimen que

estudiamos y en su dictador.

En este campo el proceso de desarrollo y modernizacion de la derecha espafiola

comenzara a raiz del desastre del 98. Sin embargo ante la deriva de la Restauracion
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buscara superar el modelo del turno e intentara trazar un proyecto diferente de cara a el
futuro. Como es ldgico, toda élite debe nutrirse de nuevas generaciones, y aquellas
surgidas a principios del siglo XX seran hijas de la crisis del liberalismo, influenciadas
por el regeneracionismo, aunque no lo asumirdn acriticamente, ademas de pesar
fuertemente su formacion con relacion a la Iglesia, tal como explicamos anteriormente.
Pero precisamente sera la critica a ese liberalismo turnista lo que condicione el génesis
del que se ha denominado cdmo “nueva derecha”. De este modo el punto de inflexion
en la evolucién de este movimiento serd la Primera Guerra Mundial. Esto hard que se
decanten cara medidas de corte autoritario, que defiendan una concepcion de la
sociedad funcional pero rigida, regida por una tecnocracia eficiente. Apreciamos asi
una mayor agresividad en la derecha (no por nada se propaga tanto el empleo del
vocablo “Accion”: tal como el medio La Accion representante del maurismo mas
radical). En el plano teorico, se buscard un nacionalismo que siga basado en el
catolicismo pero sumando nuevos elementos del pensamiento europeo antiliberal. Por lo
tanto el nacionalismo ( cohesionador y modernizador) junto con el catolicismo seran

los fundamentos intelectuales de este movimiento.

Siguiendo las tesis de P. C. Gonzalez Cuevas, la extrema derecha anterior a la dictadura
mostraba problemas de modernizacion y organizacion.?® Era claro su caracter
tradicionalista, con una fuerte dependencia de la Iglesia. Esto podia ser explicado por el
poco desarrollado de la sociedad, sumado a la no intervencion en la Gran Guerra
(siguiendo a Ernst Junger, que resaltara su capacidad de movilizacion social), lo que
no quiere decir que fuera totalmente ajena a sus consecuencias. Esto explicaria (con
relacién al pensamiento antiliberal europeo de la época) la permanencia de fuertes
valores religiosos y tradicionalistas, con una apuesta de “nacionalizacion de las masas”

aun embrionaria.

Pero en este proceso aparecera un movimiento definido que recogera tanto las tesis
restauracionistas como el nuevo pensamiento europeo reaccionario de la época,
mezclando en la consabida bandera de la “revolucion desde arriba”. Este sera el
maurismo. De este modo podria considerarse como uno de los principales apoyos al
régimen, tal como se evidencio en el paso al Directorio Civil, junto a social catolicos y a

ciertos sectores tecnocratas.
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El maurismo podria considerarse a nivel formal como una escision del
conservadorismo (posterior a 1913). Pero deberemos ser muy cautelosos con este
movimiento, ya que, a pesar de suponer un paso mas allad de los esquemas de la
Restauracion, nunca llegard a superarla, siendo lo mas representativo de esta
singularidad la propia trayectoria politica de Antonio Maura. De manera sintética podria
decirse que representaria la derecha radical moderna. Conformado por jévenes de clase
media y alta, defendian la racionalizacion econdmica social, la democracia
conservadora, el regionalismo y el intervencionismo estatal. Igualmente, proyectaba la
racionalizacion economica y la vertebracion politica para el desarrollo industrial y la
nacionalizacién total del pais. Esto se ha denominado como ‘“modernizacion
conservadora”. Sus resquicios tradicionales influirdn fuertemente en su concepcion de
la moral y en su defensa del nacionalismo. Pero la principal diferencia con el
tradicionalismo clasico es que defendian como fin a conseguir la modernizacién del
pais, no el retorno a un pasado idealizado. Defenderan un nacionalismo de carécter
tradicionalista/organicista (influencia de Maurras): el 98, el europeismo y el
modernismo seran enemigos de esta idea por pesimistas. Por lo tanto es clave la
educacion, debiendo estar sometida a la Historia Nacional. Todo esto no les impedira
ser defensores de la monarquia. Asimismo, el tecnocratismo implicaba un desprecio a
la politica, defendiendo que cada problema tenia su solucion, siendo solo cuestion de
encontrarla y aplicarla, lo que en la préactica politica no suele ser tan sencillo....
Defenderan un nacionalismo econémico (proteccionismo y tecnificacién), lo que se
vincula con la revalorizacion del papel del Estado tras la Gran Guerra. En lo social
siguieron el programa social- catolico. Incluso retéricamente se definian como
renovados y eclécticos, mostrado en el suyo lema “ Nosotros somos nosotros”,
destacado en la obra de M? Jesis Gonzalez Herndndez sobre el tema. Su labor social
tenia como fin acabar con la conflictividad social (llegando a hablar de “eliminacion de
clases”®®). Doctrinalmente, conciben el comunismo como evolucion del racionalismo, el

liberalismo y la democracia.

“Patria, Religion y Monarquia”, ese sera el lema escogido por el régimen. En el plano
practico esto se traduce en cuartel, iglesia y escuela como claves en la movilizacion y (
des)politizacién de las masas. Sin embargo, desde el inicio se notara la preponderancia

del Ejercito y la incapacidad de desligarse del poder. Se pretendera mostrar al cuartel
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como “ escuela de la patria”, pero con el paso del tiempo se encontrardn con la
sorprendente idea (derivada de la concepcion de la patria cuartelaria) de que un pais no
es un pelotén o un regimiento (siendo representativas las sinceras palabras de Primo de
Rivera después de estudiar un tratado con los Estados Unidos: “no me ha sido posible
entenderlo, aunque siempre crei que era cosa facil”®!). Esto hace que se recalque el
regeneracionismo que vendria a imponer el régimen, entendiendo el pais como una
“empresa colectiva”. En el plano educativo se buscara la definitiva “nacionalizacion de

la escuela”, junto a la unificacion doctrinal, que sera un fracaso.

c. Patria: Tal como ya expresamos el proceso de conformacion de un nacionalismo de
mayor calado social suele denominarse como “integracion negativa”, cuyo fin tltimo, el
interclasismo, se emplea para la defensa del enemigo interior y para la proyeccién de un
futuro de prosperidad nacional que seré beneficioso para todos (sustento de la retorica
regeneracionista del régimen). Esto nos llevaria al pensamiento organico- estatalista que

justificaria el corporativismo.

El fuerte historicismo del nacionalismo llevara a una relacion conflictiva con la Iglesia
(derivado desde el regalismo y reflejado en su momento por el problema carlista). De
hecho ya Peméan y Pemartin tratardn de asimilar tradicion con el catolicismo. Aunque
sin pretender extendernos mucho, en este campo nos remitiremos a uno de los mas
prolificos y lucidos investigadores del tema, Alvarez Junco. Aunque un tanto
condicionado por la posterior deriva “nacional-catolica” concluye que tras los avatares
historicos del XIX el nacionalismo fue apadrinado por los sectores mas reaccionarios y
resentidos, aliandose contra el enemigo comun. De este modo desde Canovas el Estado
seria el instrumento, y la nacion y la religién la justificacion y la ideologia. De este
modo, contra la fragmentacion en clases de la sociedad (entendida como nacion), surge
la dicotomia Espafia y anti-Espafia, que aunque de una manera ingenua y moralista ya
encontraremos en el discurso de Primo de Rivera. Segin A. Quiroga:®? el ideal de
ciudadania que se tratd de inculcar fue la mezcla de los postulados mauristas
(profundamente nacionalistas y sin desligarse del catolicismo) y el concepto militarista
de ciudadania propugnado por el ejército (el ciudadano- soldado, similar al “ cittadini

soldati” fascista). De esta forma se defenderia una ciudadania basada en la obediencia y

31 Rubio Cabeza, M (1986): 49
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respeto hacia el Estado, en la que la construccion liberal del individuo se disolvia

debido a la ineficacia de la misma ante la amenaza revolucionaria.

d. Religion: En la contemporaneidad la Iglesia era la “tutora moral” de la sociedad.
Ademaés de importante herramienta de adoctrinamiento y movilizacion social. Tal como
nos indica A. Quiroga: el catolicismo transmitiria autoridad, orden y jerarquia.®® La
institucion catolica present6 el “problema de Espafia” en un sentido moral, oponiéndose
a la progresiva secularizacion que le afecta profundamente (tanto a nivel de influencia
ideoldgica como de capacidad econdmica). De este modo se entendia la esencia de la
nacion en la “unidad moral” (una tesis que se remonta a Menéndez Pelayo). Ante esto
surge la disputa entre cual se debe imponer como baluarte de la nacion: el Estado o la
Iglesia?. En este asunto Primo de Rivera defendia la complementariedad. Para la Iglesia,

la armonia se basaria en el respeto a la jerarquia, siendo clave el concepto de orden.

En el campo de las reacciones con el Estado, suelen emerger las cuestiones: ¢fue un
“matrimonio de conveniencia”?, ;llegd a desafiar al poder central?. Pero debemos
aclarar que se trata de un conflicto mas corporativo que ideologico. Al respeto se suele
afirmar que la Iglesia en la Restauracion tuvo mayor libertad (no nos olvidemos de la
consagracion con Maura al Sagrado Corazén, maximo simbolo catolico del
anticomunismo) que en la dictadura, ya que tratara de ser subordinada al Estado. De
hecho el catolicismo social inicialmente brinda un apoyo en masa al régimen, pero
luego se desencantard. Esto es debido al conflicto en el &mbito educativo (tanto por el
valor doctrinal como econdmico del asunto) y en el sindical por el entendimiento que
UGT (criticando asi el corporativismo que antes apoyaban). A esto se le suma el asunto
del catalanismo. En el referente al ambito sindical, nos deberiamos remontar de nuevo a

la dindmica campo-ciudad para comprender mejor el asunto.

De gran importancia en estos afios serd el movimiento del catolicismo social. Este
tendrd como origen las prédicas de Ledn XIII (fundamentalmente a Rerum Novarum).
De estas tesis surgird un discurso interclasista, de caracter antiliberal pero partidario de
la modernizacién, lo que deriva en posturas organicistas y corporativistas. De este
modo, al promover la modernizacion sin olvidar la tradicion del pais, el catolicismo era
el baluarte en este sentido ( pacificador y liquidador de la “cuestion social”). Asimismo

defendera el paternalismo social y la vision de una sociedad estatica y jerarquizada.
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Pretendian fundamentarse en los gremios medievales. Esto generara un sindicalismo
vertical agrario, defendido como una 3? via. De este modo el recurso a la “libertad” de la
propiedad se acabard tornando contrarrevolucionario 'y servira para la
instrumentalizacion de los pequefios campesinos por los grandes propietarios. En el
caso espafiol surgird el problema entre arrendadores y arrendatarios, recurriendo a la
cohesion y a la “justicia” en la relacion. En los momentos de crisis se recurre a la
“bondad” del patron. No se debe minusvalorar este fendmeno, ya que incluso Afonso
X111 llegara a afiliarse al sindicato “Real Sindicato Catdlico-Agrario de El Pardo” en el

que intervendrd activamente.

En este &mbito serd fundamental a importancia de la Asociacion Nacional Catdlica de
Propagandistas, surgida como responde propagandista ante la Institucion libre de
ensefianza y pretendiendo la unidad doctrinal catdlica. Aportara inicialmente parte de
los cuadros de la UP, con personajes como Pradera, Gil Robles, Ibafiez Martin o
Peman. Estos catolicos serian la principal base social de la dictadura, hasta que se
enteraron que no podian controlar e instrumentalizarla, sumado a la mermar en los
beneficios econdmicos y de independencia que le suponia a la Iglesia subordinarse al
Estado. De este modo se muestran partidarios de una dictadura civil. Su principal medio

seria El Debate, fundado por Avristizabal. En la misma linea estaria Accion Catolica.

Su principal vocero serd Angel Herrera Oria, director de El Debate. Sin embargo su
capacidad politica es bastante limitada, recurriendo a la simple recepcion de la
escolastica clasica. Solia definirse como aristotélico- tomista, lo que concordaria con
Su apuesta corporativista. Se trata de un monarquico paternalista, antidemocratico
(prefiriendo el modelo corporativo de “democracia organica”). Mientras que
consideraba que el fascismo solo era seria Gtil en Catalufia, en el resto de Espafia debia
potenciarse el tradicionalismo. En la parte final del régimen, llegé a considerar el

proyecto constitucional de la dictadura como demasiado progresista.

e. Monarquia: Para entender la importancia de este concepto debemos tener en cuenta su
enorme trascendencia al largo de toda la historia. Con la crisis del sistema se abren
dudas entre la monarquia parlamentaria o la autoritaria. De este modo la solucién de la
Restauracion de dotarla de tintes parlamentarios nunca fue defendida de manera decida.
La monarquia vendria a representar la I6gica de la jerarquia social mezclada con una

historia ciclica pero irrevertible (y gloriosa). Ademas su defensa podria entenderse



como una respuesta a las lecciones de la Gran Guerra, pretendiendo refundar su
cuestionada legitimidad. Con la dictadura se aprecia un intento de reforzarla mediante el
autoritarismo y el corporativismo, pero al mismo tiempo también de vaciarla de

contenido practico.

En este campo sera clave la figura de Alfonso XIIl. EI monarca, fiel a su representacion
de la continuidad esencialista, sera el nexo de union con el anterior sistema de la
Restauracion. EI nuevo monarca recuperara una cierta esencia catdlica, algo abandonada
en el reinado de su padre y la regencia de su madre. Esto quizas se puede deber al
intento de dotarlo de una nueva legitimacion mediante la asignacion de nuevas
funciones. La diferencia de sus antecesores, mostraba una clara voluntad de
intervencion politica, creyendo que interpretaba con més claridad la voluntad nacional y
el interés nacional que los politicos, poniendo de este modo a la monarquia por encima
del turno. Por lo tanto percibiria el sistema parlamentario como un obstaculo,
demandando gobiernos fuertes. De hecho aqui también podemos apreciar ya esa

configuracion por descarte de la “ Anti- Espafia”.

A esto se le suma su sentimiento como militar, con una fuerte conexion con el ejército,
sumandole a esto sus delirios imperiales (auto-nombrandose como el “africano”).
Ademas se encontrara en su pensamiento muy presente la “amenaza soviética” (que lo
hace admirar al fascismo), de ahi la necesidad de acercarse al ejército como
garantizador de la orden social. De hecho le confesaria a Cortés Cavanillas que habia
aceptado la dictadura “como Italia tuvo que acogerse al fascismo porque el comunismo
era su inmediata amenaza”,** sumado al calificativo de “Este eres mi Mussolini” ante
Italo Balbo refiriéndose a Primo de Rivera en el viaje a Italia. Pero quizéas la parte mas
polémica y discutida de su legado previo a la dictadura es su discurso en Cérdoba en

marzo de 1922 en el que muestra una clara tendencia autoritaria.

Si ahora nos detenemos en la figura de Miguel Primo de Rivera, no nos deberiamos
olvidar que nos encontramos ante el Marqués de Estella. Aunque por lo menos en los
documentos publicos solo resalta su figura como militar. Resulta interesante porque
tuvo contacto con los dos polos de las élites sociales espafiolas. Por un lado militd en el
Centro de Accion Nobiliar, de corte corporativista vinculado con el sindicalismo

catolico. A este vinculo con los terratenientes se suman al que tiene con la patronal,
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como Capitan General de Catalufia, aproximandose ademas a Sanjurjo. Ademas sera
palpable como el 98 lo marco, siendo para él un momento de humillacién y derrota. En
lo referente a la cuestion del “cirujano de hierro”, la cuestion de los politicos
taumaturgos ya viene desde atras, tal como nos mostré genialmente en su dia Marc
Bloch, pero en este caso ademas tenemos un caracter moral de la curacion no
meramente quirdrgica. Por lo que esta “legitimidad carismatica” (“carismatizacion”
seglin A. Quiroga®®) pretendia substituir la ilegalidad del golpe. En su ideologia politica
destacara su preferencia por el regeneracionismo, ya que nunca fue un antiliberal
radical, criticando mas la labor de los politicos que al sistema politico en si. En este
sentido defendia que el principio de libertad debia ser substituido por el de autoridad.
Pero aqui nos encontramos con la limitacién de que no se trataba de un pensador
politico sistematico. Podria definirse cémo pragmético y ecléctico, ademas de
contradictorio. Gonzélez Cuevas fij6 como bases de su ideologia: espiritu militar,
arbitrismo regeneracionista, nacionalismo conservador y tradicionalismo
aristocratizante.®® Sintetizando, la principal dinamica sera que considere al Ejército
como fundamento del nuevo modelo, pero luego considerando también fundamental la
tecnocracia serd incapaz de asumir la nueva situacion de retirada del Ejército de los
primeros planos. A. Quiroga lo considera cdmo el principal emisor del discurso politico
del régimen, en cuya fase inicial mezclaria las tres corrientes del nacionalismo espafiol:
la militar, la regeneracionista y la de la tradicion catdlica.>” Esto se explica por la
finalidad de tratar de sumar a la mayor cantidad de gente posible (una visién

ciertamente ingenua y voluntarista).
5. El discurso politico de Primo de Rivera

a. Antecedentes: Para entender las caracteristicas de la derecha espafiola también nos
tendremos que referir a la génesis ideoldgica de la misma, que trataremos de forma

breve a continuacion.

Antes de nada no debemos olvidar la influencia que en los 20 adn tenian las tesis de
Menéndez Pelayo, el maximo intelectual catélico, reformulador de Jaime Balmes. La

suya es una interpretacion idealista y en clave religiosa de la historia de Espafia,
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respondiendo a la interpretacion liberal. Se trata de un antiliberal y un anticentralista.
Para él, la religion seria la aportacion clave en la unidad nacional de Espafia. Esto
condicionard el hecho de que se entienda la nacién como “unidad moral”. A esto habria
que sumarle su concepto de raza. Pelayo valorara el Renacimiento espafiol por la
cristianizacién que suponia. Para autores como Botti se trata del fundador del nacional-

catolicismo.

Sin embargo el tiempo no perdona, y el catolicismo militante no encontrard un
intelectual que continle el legado de Pelayo. En esta linea podriamos citar al
neocarlismo (diferenciado del integrismo) y a su figura mas destacable, Vazquez de
Mella. Sin embargo no nos debemos olvidar que se trata de un orador de estilo asianista
(cémo dirian los romanos), un agitador, no de un tedrico politico sistematico. Sus
influencias principales ser&n Maurras y el integralismo. Ademés se aproximara al
maurismo. Mella representard la reacomodacién organizativa a 10s nuevos tiempos,
promoviendo la modernizacion y movilizacion de sus bases. El estado liberal era
concebido como una amenaza para la sociedad (basada en familia, municipio, region y
gremio). Esto hace que se defienda una forma de corporativismo definido como *
sociedalismo jerarquico”. Defienden asi una “democracia cristiana estamental” que
mediara entre las Cortes y el Rey (al que se dotaba de gran protagonismo). Acogera con
fervor a la dictadura, pero se quejara del centralismo, defendiendo cierto regionalismo.
Su concepcion organicista de la sociedad influira en Peman y Pemartin. Desde el acta

de Loredan esta corriente asume el social-catolicismo.

Pero una de las figura de mayor influencia desde la eclosién del regeneracionismo sera
Joaquin Costa. Debemos advertir de que se trata de una figura polémica y dificil de
clasificar. Estuvo influenciado por el krausismo. Su amplia obra se caracterizara por su
ambiguedad e incluso por ser contradictoria. Sin embargo el nexo conector de toda ella
es el concepto tecnocratico de eficacia. Como trazos derechistas podria sefialarse su
organicismo social (asignandole a la jerarquizacién social un fundamento divino), un
cierto historicismo tradicionalista, su antiparlamentarismo y “antipoliticismo”. Su
tendencia dictatorial se puede apreciar en lo referente al “cirujano de hierro”, ademas de
su admiracion por el despotismo ilustrado. De este modo su tendencia autoritaria y
tecnocratica no deja de ser una de las bases de la “revolucion desde arriba” maurista.

Segun Calbet defendia una teoria utopica liberal- organicista.



Uno de los intelectuales mas influyentes del siglo sera José Ortega y Gasset, siendo uno
de los principales herederos del 98. Aunque se centrara mas en el ambito cultural
podemos dilucidar minimamente sus preferencias politicas e ideoldgicas. Se trata de un
filosofo liberal- conservador, critico con la modernidad. Sera el director de la Revista de
Occidente, dando cabida a pensadores reaccionarios como Spengler, Werner Sombart,
Leo Frobenius, Carl Schmitt, Hermann Keyserling, Jacob von Ueskull ou Othmor
Spanniean.®® Esta sera sucedida por la intelectualista y aparentemente apolitica Espafia.
Esta publicacion es muy significativa ya que en sus paginas se presenta la dicotomia
entre clasicismo y modernismo, nacionalismo y cosmopolitismo u optimismo vitalista
frente a pesimismo y crisis de valores propio de la época de guerra.®® Asi mismo,
entenderd la nacion como una empresa colectiva, siempre debiendo ser dirigida por unas

élites. Sin embargo, defendera un nacionalismo de caracter mas dinamico y activo.

Pero Ortega destaca sobre todo por dos cualidades. La primera es por su pensamiento
elitista, desarrollando un sentimiento aristocratico de la existencia. Se muestra ademas
como un antirrevolucionario, por atentar contra la Historia que estaria basada en la
continuidad. La segunda seré su critica al racionalismo, decantdndose por una especie
de “vitalismo” y historicismo. Esto lo lleva a una concepcién social organica y
jerarquica. Aun teniendo en cuenta su repugnancia a las masas, defendia la democracia
liberal (regida por élites “representativas’), pero criticara sus excesos. A pesar de su
cercania con pensadores reaccionario, criticaba el fascismo por violento e ilegitimo,
rechazando su populismo y demagogia. Aunque acabd distanciandose de ella, apoyo la
dictadura inicialmente por su regeneracionismo. Finalmente queda pendiente esclarecer
su conexién con el fascismo, siendo admirado por personajes como Albifiana o Ernesto

Giménez Caballero.

Pero como ya indicamos el personaje de mayor influencia politica de la época fue
Antonio Maura, que después de distanciarse del régimen morird en 1925. Gonzalez
Herndndez indica sus principales influencias: Canovas del Castillo, el positivismo
(krausismo), el darwinismo social, el regeneracionismo, el catolicismo social y una
parte por el fascismo y el populismo.*® A esto habria que sumarle la de la Accion

Francesa de Maurras. Seria un conservador liberal, bien resumido por Gonzalez
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Cuevas como orador elocuente y politico practico. Se definia esencialmente como
catélico y monarquico, esto Ultimo justificado por la relacion con el nacionalismo.
Defendia a través del parlamentarismo una “revolucion desde arriba”. Este concepto
tenia como propdsito la superacion de la decadencia del 98, debiendo ser instaurado por
una dictadura tecnocratica y capacitada. Aun asi era consciente de la necesidad de la
movilizacion social de las masas (sobre todo las clases medias, esas “masas neutras”,
como él las denominaba tomandolo de Costa). En base a esto queria conseguir edificar
la “ciudadania”, clave en la confraternizacion de clases (una especie de nueva religion
civica). Sumado a esto defendia unas medidas sociales paternalistas de cara a los
sectores obreros, siendo similar a las propuestas corporativistas del catolicismo social.
Tratara de integrar en el liberalismo la concepcion organicista de la sociedad, deseando
volver al “orden natural de las cosas”. Al igual que la dictadura, se postulard coémo claro
opositor del caciquismo. Sin embargo este modelo no era sencillo de aplicar en el
ambito rural. En la practica, su reformismo se vio limitado por el propio sistema que se
resistia a abolir. Del maurismo saldran personajes como Calvo Sotelo, Ossorio o Gil
Robles.

Luego tendremos a otros personajes de menor relevancia como J. Martinez Ruiz,
“Azorin”. Inicialmente tuvo una tendencia anarquista individualista y elitista, luego se
sumo al conservadorismo. Este literato llegé la militar en el maurismo, y luego
colaborara inicialmente con la dictadura. Se declarara a favor de una autoridad fuerte
que realizara la “regeneracion” nacional. Esta tendencia autoritaria hara que se
aproxime al vitalismo y al regeneracionismo. También fue influido por Maurras, cuyas
ideas ayudd a introducir en el pais, ademéas de por Barrés y Canovas, admirando a

Costa.

Otro seria José Maria Salaverria, cuya contribucién es ideoldgica, no tanto politica. Se
trata de un periodista y novelista, influido por Nietzsche (sobre todo en el elitismo
moralista) y Maurras. Su principal obra sera La afirmacion espafiola. Su concepto de
nacién era moral, en clave historicista, pero no religiosa si no heroica. Su critica se
centraba en la apatia de la derecha, criticando la generacion del 98 por europeista,
romantica y pesimista. Esto lo lleva a defender la movilizacion de los intelectuales y las

clases medias contra los nacionalismos periféricos y el movimiento obrero.



Finalmente habria que sefalar que (siendo un ejemplo Gonzalez Calleja) se ha
interpretado la “Edad de plata” de la cultura espafiola de los afios 20 como una ofensiva
ideoldgica de la burguesia en ascenso que queria hacerse con el poder. Esto llevaria a la
exaltacion del nuevo sobre lo viejo, de la ciudad sobre el campo, rompiendo con el

ruralismo del 98.
b. Los hombres del régimen:

Una de las figuras méas destacadas durante la dictadura serd José Calvo Sotelo. En lo
politico asume gran parte del legado maurista (evolucionando politicamente tras la caida
de Primo de Rivera). En este etapa de su trayectoria podria destacarse su tecnocratismo
burocrético, preocupandose por el desarrollo econdmico y técnico. No es casualidad que
se trate del alumno estrella del krausista Gumersindo de Azcarate. A esto habria que
sumarle la influencia del Circulo Proudhon (en el que participaba Sorel). En este
sentido destaca su apuesta por un Estado intervencionista, “ paternal”. Para esto creia
necesario el “abuso de él derecho” frente al individualismo liberal. De este modo
apostara por los sindicatos profesionales verticales. Durante la dictadura sera el
encargado de la Direccion General de Administracion Local y luego Ministro de
Hacienda. Pretendi6 combatir el fraude fiscal, con una fuerte oposicion. También
pretendié librar la batalla contra el caciquismo. Su regionalismo chocara con el

centralismo del régimen.

Otro personaje de gran trascendencia en el régimen fue Eduardo Aunés. Su principal
labor serd en el campo laboral, donde se podria describir como un corporativista y
tecndcrata. Resulta destacable su vinculacion con el ambito catalan, ya que llegoé la
militar en la Lliga y a tener vinculos con Cambd, para luego finalizar en la Unién
Monarquica Nacional. Tuvo influencia de Sorel, La Tour du Pin (uno de los padres
del corporativismo catolico), Maurras, el paternalismo del catolicismo social, junto
con el organicismo, el neotradicionalismo y el regeneracionismo. Segun Gonzalez
Calleja: el corporativismo seria la organizacion del pueblo en entidades autarquicas
donde los individuos productores estan obligados a desempefiar la labor para la que
fueran aptos, en beneficio de la colectividad.** M. A. Perfecto explica que el Estado
corporativo se fundamenta en: disciplina, jerarquia y orden funcional. A esto se le suma

el papel mediador del Estado en los conflictos (de ahi el significado de las Comisiones
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Mixtas y los Comités Paritarios, de origen anterior al golpe de estado). Siguiendo las
vision del autor, en el fondo de lo que se trata es de volver a la justicia medieval en el
que el empresariado es juez y parte en los pleitos, con la permisividad de la aristocracia
obrera. Este modelo se presentdé como la 32 via de solidaridad nacional laboral. En el
ambito urbano e industrial favorecio la colaboracion con la UGT, lo que nos muestra la
convergencia entre el tradeunionismo y el corporativismo. Sin embargo, los comités
paritarios agrarios tuvieron una fuerte oposicion. El interclasismo era alentado por el
nacionalismo que ponia como objetivo la sacrosanta produccién (de ahi que Ma. J.
Gonzalez Castillejo hable de “patronos- patria™), valiéndose del organicismo como

fundamento tedrico de este principio.

Existe una controversia sobre la influencia del modelo italiano en Aunés. De hecho
viagja a Italia en 1924, para verse con Giusepe Bottai. Sin embargo, algunos
investigadores aseguran que el corporativismo italiano no se desarroll6 hasta 1934. Se
tiene argumentado que Bottai era radical pero Aunos solo un social-catolico integrador,
basandose en que uno era movilizador y otro no.*? La principal critica de Aunds al
corporativismo fascista era su fuerte estatismo. Cuevas defiende que seguiria un
corporativismo mas social que estatista.*> Sin embargo la superacion total del modelo
liberal no es clara, buscando un punto intermedio conciliador, que perduraria durante la

Il Republica.

En el plano ideoldgico e intelectual, a pesar de su enfrentamiento con los intelectuales y
de las acusacion de “falta de doctrina”, el nuevo régimen contd principalmente con
cuatro personalidades, las dos primeras de caracter mas politico y los otros dos de tintes

mas culturales:

El primero seria José Maria Peman, que se destacard por su apoyo al proyecto de la
Union Patriotica. Su principal labor sera la poética, siendo representante del clasicismo,
con una fuerte oposicion al modernismo. A pesar de este curioso hecho (que ya muestra
la esencia de la elaboracion politica de la dictadura mas alla del propio dictador...),
trataremos de entender su sistema ideoldgico y politico. De este modo Chillida* lo
caracterizard como: irracionalista (aungue no radical), dualista (siguiendo el sistema de

pares enfrentados en clave moralista), tradicionalista'y organicista, catélico ( idealista
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y providencialista, seguidor del tomismo, hablado de “humanismo teocéntrico”),
influenciado por el vitalismo, antiliberal autoritario (situando como baluarte de la
autoridad la obediencia familiar patriarcal) y elitista. Su pensamiento girara alrededor de
los conceptos base de civilizacion (obviamente cristiana, que redime del pecado
original de las personas, siguiendo parte del pensamiento de Hobbes), sociedad y
historia (entendida como providencialista e idealista, siguiendo a Mella). Entendia que
la Gran Guerra acab6 con el racionalismo y esto provocé la emergencia del peligro
comunista. Esta amenaza serd clave en su concepcion historica de occidente,
representado por un antiliberalismo que hace que se aproxime a un tradicionalismo
catolico, no decantandose por el carlismo de Pradera pero tampoco por el intento
autoritario modernizador de Maura. A esto habria que sumarle un fuerte nacionalismo
(de una base histdrico-religiosa y una forma organicista), que sumado al concepto de
orden ayudaria a combatir el “problema natural” creado por el enemigo interior
comunista. Esa concepcion organica lo lleva a defender que la orden jerarquica familiar
deberia ser el fundamento de la sociedad. Sin embargo consideraba la Restauracion
como artificial. Como Pemartin seguird las tesis del tradicionalismo ideologico, las
enciclicas papales y el regeneracionismo casticista (Balmes, Ganivet y Costa). Seguira
las ideas de Mella, M. Pelayo y Maetzu* ademas de D’ Ors o Berdiaev. Esto lo
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aproxima al catolicismo social. Acusard al fascismo de “ estatismo dogmatico”,
agnosticismo y de excesivo materialismo.*® A esto opondra la tradicion cristiana de
origen medieval. Lo exotérico de su elaboracion politica se muestra e su defensa de que
la UP no precisa ideologia, si no hechos. Precisamente la doctrina e ideologia del
partido seria esa ausencia. Esto es plasmado en su obra El hecho y la idea de la Union

Patriotica.

Complementando al anterior estaria José Pemartin. Mostrara un fuerte tradicionalismo,
siendo critico con el liberalismo. Sintéticamente su pensamiento trata de mezclar el
darwinismo social con el tradicionalismo catélico. Segiun A. Quiroga, fundamenta su
ideologia politica en: corporativismo antiparlamentario, movilizacion reaccionaria de
las masas y la creacion de un Nuevo Estado (basado en orden, autoridad y jerarquia).*’
Siguiendo a M. Pelayo entendia la historia como decadencia o ascension/ gloria, asi

como en la consideracion del catolicismo como base de la “unidad nacional” y
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comentador social. Asi la Monarquia era la salvadora siempre, ademas de la garante de
la tradicion. Por lo tanto su propuesta era una Monarquia tradicional, con unas Cortes
corporativas, lo que lleva a una concepcion del pueblo pasivo. A esto le sumard una
pretension regeneradora (con base en Ganivet) y modernizadora, cuyo fin seria el
aumento de la capacidad de competitividad economica de Espafa. Por lo tanto admirara
los modelos aleman o japonés, llevando a defender una “dictadura salvadora” o un
“cirujano de hierro”. La defensa del organicismo le hace defender la unidad espiritual
sobre el individuo, ya defendida por Barrés, postulado compartido con el fascismo (al
que defenderd abiertamente), subordinando el individuo a wuna colectividad
jerarquizada, siendo equiparable al ideal de sumisién a la providencia del catolicismo.
Sin embargo defendera con mayor énfasis que Peman la necesidad de la movilizacién
social. Ademas se vinculard a Ortega y Gasset (al que denomina “gran maestro”,
aunque hay quien defiende que hizo una “lectura selectiva” del mismo), junto con
pensadores  contrarrevolucionarios europeos comunes, lo que lo orienta hacia el
vitalismo y el antirracionalismo, transmitiéndole ademas la idea de “ heroismo”. Su
principal obra sera Los valores histéricos de la Dictadura Espafiola, basando su

argumentacioén en los conceptos de eficacia y desarrollo en clave modernizadora.

Ya en el campo cultural, uno de los principales defensores del régimen serd Ramiro de
Maetzu. Su principal actividad se centra en el periodismo politico. EI mismo se definira
como un intelectual “de y para” las clases medias. Su propuesta para superar la crisis
derivada del 98 se basaba en la unidad nacional, la modernizacion y la industrializacion,
siendo una propuesta similar al “liberal-socialismo™ de Ortega y Gasset (con el que
compartia el temor por el ascenso de las “masas”). Luego se afiliaria al “socialismo
gremial” de caracter corporativista. El nacionalismo sera esencial en su obra, estando
muy vinculado con el proyecto de Costa y luego de Maura, junto a Juan Gonzalez de
Arintero. Defendia que el separatismo cortaria a Espafia verticalmente y el comunismo
horizontalmente. Esto lo lleva a defender una nacion irracional y mistica de la que los
individuos no se podian separar. Influenciado por Ledon Duguit en lo social y por el
maurrista J. Ernst Hulme, que lo llevo a la critica del modernismo y el humanismo.
Junto con Ricardo Burguete serd un admirador del Japén Meiji, el triunfo de una
“revolucion desde arriba”. Habia creido firmemente en la subordinacion del capitalismo
a la moral, aunque curiosamente percibia la religion como un obstaculo para la

modernizacion. Ademas equiparara el genio econdmico a la santidad, una idea mas



propia del protestantismo que del catolicismo. Botti asegurard que tendria una
reverencia por el dinero, considerando la inversion como profundamente catolica.
Posteriormente, cuando el desenlace tras la Primera Guerra mundial lo hace perder la fe
en la modernidad, se reencontrara con el catolicismo (tras una lectura particular de
Kant) y el tradicionalismo. Uno de los pilares de su pensamiento seria el “clasicismo
cristiano” (una especie de idealismo objetivo contrapuesto a la idea de modernidad
liberal), que lo hace alabar la Contrarreforma catolica y el Siglo de Oro, defendiendo
una nueva sociedad corporativa con base gremial. Su propuesta consistiria en una
revolucion intelectual de corte nacionalista, sumado al apoyo del ejército (que lo llevara
a apoyar decididamente la dictadura). Segin Alsina Calvés, con el tiempo derivara de
un darwinismo spenceriano a una alabanza al fascismo por europeista, creyendo que
era a Unica alternativa a la Primera Guerra Mundial, lo que marcard su evolucién

posterior a la dictadura.*®

Otro intelectual que apoyara decididamente al régimen sera Eugenio D’ Ors, aunque
serd menos militante que Maetzu. Serd un asiduo colaborador en ABC. Renegaré del
catalanismo por el nacionalismo espafiol, vinculandose con Unién Monarquica
Nacional. Esto hace que tenga un caracter mas tradicionalista (en su vertiente
antirromantica y clasicista) que Maetzu, destacando su seguimiento de las tesis de
Pelayo o Mella, defendiendo el modelo corporativista. Influira en la “ Escuela Romana
del Pirineo” e introdujo a pensadores prefascistas en Espafia. Exaltard el principio de
autoridad en su obra Guillermo Tell, siendo influido por el elitismo moral de Pareto y

Nietzsche.

Desde una posicion mas exterior, otros personajes politicos e intelectuales haran sus
aportacions a la dictadura. En este espacio encontraremos a Victor Pradera Larrumbre.
Conformard la faccion disidente de D. Jaime, creando en 1919 el Partido
Tradicionalista. Se trata del discipulo de Vazquez de Mella, pero con un caracter méas
regular y sistematico en lo politico. Sus influencias ideoldgicas son: la filosofia
neoescolastica, el tradicionalismo mellista y el positivismo (concretamente las tesis de
Maurras). En sus tesis resulta clave la defensa de la unidad nacional, representada en la
figura del rey. Ante el problema de los nacionalismos periféricos presentaba el

foralismo, algo semejante al federalismo asimétrico. Tendra una concepcion organicista
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de la sociedad, legitimando la orden capitalista. Segun esto, la lucha de clases dafaria la
“ armonia social”, concibiendo las relaciones laborales como paterno- filiales.
Asimismo, creia que los defectos del capitalismo estarian ligados con el pecado
original, de ahi la importancia del catolicismo como agente cohesionador y emanador
de moral. Como contrapartida consideraba al socialismo como teologia satanica, ligado

a la modernidad y a lo antihumano.

Una persona relacionada con Pradera y con la dictadura serd Antonio Goicoechea y
Cosculluela. En cierta medida se puede ver como un “continuador” del maurismo,
siendo junto a Gabriel Maura uno de los principales redactores de la propuesta de
Constitucion. Estara formado en el organicismo, social- catolicismo y en el positivismo
(aproximéandose al nacionalismo de la Action Francaise). Desde su carrera académica
en derecho serd un defensor del corporativismo y el intervencionismo estatal, tendente
al nacionalismo economico y siendo un vehemente defensor de la institucién
monarquica. Esto lo lleva a mostrar una actitud positiva ante las capacidades de la
“raza”. De este modo se adscribira a un programa reformista social-catélico con tintes
tecnocratico. Sin embargo rechazard al costismo y a la generacion del 98, por
antinacionales. Con el tiempo tendera a radicalizarse, tal como se vio en su colaboracién
en La Accidn, de tintes filofasistas. Llegara a adorar al fascismo y considerar a

Mussolini como ejemplo para resolver los problemas desencadenados tras Annual.

Bien, para completar este panorama ideoldgico, antes de pasar con el propio discurso de
Primo de Rivera, pasaremos a tratar de caracterizar minimamente las dos instituciones

base del régimen inaugurado en septiembre de 1923.

Comenzaremos por la Unién Patridtica (UP). Los origenes de la misma no son claros,
siendo influidos por los filofascistas de La Traza de Eduardo Lopez Ochoa. Pero la
génesis se encuentra en la Unidn Patridtica Castellana, pretendiendo la movilizacién
nacionalista elitista, de un caracter ruralista, con nexos con nostalgicos del Antiguo
Régimen y sectores carlistas. Sus objetivos serian: eficacia administrativa, unidad
espafiola y disciplina militar.*® A esto se le suma la fusion de la ACNP y el Partido

Social Popular.

4 Gonzalez Calleja, E. (2005): 179



Se trata de un partido Unico y gubernamental, creado desde arriba. Esto lleva a
caracterizarlo como un macropartido aglutinador de trasfondo contrarrevolucionario.*
Esto hace que se infle de oportunistas y arribistas. Por esto mismo sus influencias son
eclécticas: de la derecha antiliberal, tradicionalista, social-catdlica o maurista.
Defiende la integridad nacional y la orden puablica. Esto provoca la disyuntiva entre
reformistas y antiliberales en base a la critica a la Restauracion. Esto mismo se ve en la
actitud ante la “politica doctrinal” y la preferencia por la via tecnocratica de gestion
eficiente (el mito de la “liga ciudadana” apolitica). Como ya indicamos, el liberalismo
democratico era percibido como via directa al comunismo. En la practica se estaba
potenciando el elitismo y la jerarquizacion social (de ahi que se argumente que existe
una clasificaciéon gradual en individuos, familia, municipio, provincia y Estado), siendo
clara la apuesta corporativista. Al mismo tiempo a renovacién de la politica fue parcial,
mantenimiento métodos  clientelistas. Defiende a la monarquia, pero con una
reivindicacion pasiva. De este modo, lo interesante del partido son las contradicciones.
De este modo Alejandro Quiroga lo definié como el nivel intermediario entre el lider y

las masas.

Luego estaria el Somatén Nacional (esa “policia de las buenas costumbres” segun el
dictador). Solia recibir afiliacién de las clase media, dirigentes burgueses, empresarios y
aristocratas. A pesar de que se intentaba alimentar el interclasismo, que fue escaso a
pesar de estar ayudado por las medidas politicas del anarquismo. Pero estuvieron
monopolizadas por “militares de alta graduacion, banqueros, empresarios Yy
aristocratas”.>! Su difusion estatal ya habia sido defendida por Primo de Rivera y por la
Asociacion de Agricultores de Espafa. El lema “paz, paz, paz” los define
perfectamente. Esto hizo que se identificaran como garantes del “orden moral” y
promotores de la “higiene social”, conformando asi una “moral civica”.>? De este modo
recordarian a los “Fasi di combattimento” o a la Milicia Nacional del siglo XIX. No
dejaran de lado el catolicismo, patente en su patronato por la Virgen de Montserrat. Al
no existir una amenaza real se desvirtud bastante su labor, ya que no habia un desborde
de las instituciones represivas del Estado. A pesar de esto el dictador mantenia sus
esperanzas en su utilidad tal como declaré en octubre de 1925: “Es como una medicina

que se aplicara en los momentos de crisis; es la intervencion que cendra cuando surja el
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deshbordamiento”.>® A esto se le suma el factor de facilidad de instrumentalizacion de
estas milicias contrarrevolucionarias. En cuanto a los valores morales que debian guiar a
los componentes sobresale de nuevo la idea de cierta ingenuidad y moralismo rancio
que caracterizara al régimen, caracterizando a los mismos mas como ‘“caballeros
justicieros” que como modernos escuadristas y contundentes contra una amenaza

revolucionaria ni clara ni seriamente amenazante.

Tal como presentamos en la introduccion, mas alla de tratar de esclarecer los principios
del discurso politico de Primo de Rivera y las lineas ideoldgicas que en él pudieron
influir, una de las finalidades de este estudio es la recuperacion del concepto de
bonapartismo esgrimido por Marx,>* basicamente porque entendemos que Ssu Uso a raiz
de las tesis de Poulantzas solo se desvirtud. De este modo evitaremos la simple
comparacion con el franquismo (del que seria el antecedente mas claro, pero
precisamente sin que existiera esa conciencia segura del devenir futuro) y con el
fascismo (ya que segun las concepciones predominantes actuales lo definen de una
manera historicista, por lo que en 1929 el fascismo italiano aun no alcanzaria un
desarrollo total). Retomar el concepto primitivo de bonapartismo nos llevan a rechazar
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tanto el esperpento tedrico de los “ totalitarismos” (comparar el fascismo con el
comunismo tiene el mismo sentido que Oswald Spengler afirmando que Federico Il de
Prusia fue el verdadero socialista antecesor de Karl Marx..) como la vision
caricaturizada y simbdlica que en el pasado realizé6 Poulantzas y compafiia (lo que nos
Ileva indirectamente a enfrentarnos al estructuralismo y a la teoria critica). Sin embargo
solo trataremos de tener en cuenta el concepto como punto de referencia para una
comparacion con lo estudiado a través de las fuentes directas. Establecer si el régimen
de Primo de Rivera fue bonapartista supondria una labor de investigacion que superaria
por mucho la establecida en este trabajo, debiendo ser una pesquisa completa tanto en el
plano ideoldgico y politico como en la aplicacién practica que habria realizado la

dictadura en su devenir histérico.

Después de esta puntualizacion, resumiremos lo que Karl Marx entendia por
bonapartismo. En lo referente al contexto en el que este aparece, seria en un momento
de emergencia social que se debe frenar, empleando recurrentemente el recurso al

orden, lo que lo relacionaria con el fendmeno de la tirania clasica romana. Socialmente,
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el nuevo régimen seria apoyado por campesinos parcelarios (pequefios y medianos),
clases medias y capitalistas financieros y comerciales. Marx también tratard de analizar
ademas sus bases ideologicas (denomindndolas “ideas napolednicas”): la) la imposicion
de la propiedad de la tierra de tipo capitalista. b) la imposicién de un gobierno fuerte e
ilimitado, el poder ejecutivo sobre los restantes, ¢) se imponen la tarea del control
ideoldgico, d) la importancia del ejército, que aglutinaria a los hijos de las comunidades
agrarias y al lumpenproletariado cdmo mercenarios. A esto se le sumaria la
legitimacion de la violencia como defensa de los privilegios amenazados. Otro recurso
importante en el fendmeno es el recurso al resurgimiento imperial. Finalmente Marx
realizard una critica al “ cesarismo”, concluyendo que la Idgica Ultima del mismo es la

eleccion burguesa del despotismo frente a la anarquia.

Pasando ya a las fuentes, para comprender mejor la génesis de la dictadura nos
remitiremos al documento inaugural del régimen, para luego pasar a tratar de diferenciar
las diferentes partes del discurso politico del dictador en base a nuestra lectura y analisis
de sus discursos. El referido documento es el Manifiesto “ Al Pais y al Ejército” del
13 de septiembre de 1923.> La finalidad principal del mismo es la justificacion del
golpe de estado, para luego tratar de definir la politica de futuro del régimen. Se
presenta el acto como una accién no deseada, expresandose casi con tristeza, y no se
niega que se atentd contra la legitimidad, pretendiendo ampararse en unos supuestos
deseos populares de liberar a los espafioles de los “profesionales de la politica”. Esto
sera muy persistente en el discurso del régimen, presentando el golpe como una
demanda popular contra la ineficacia de los representantes de la legalidad, costandole
mucho superar este primer nivel legitimador, reiterando la situacion cadtica del pais
(sumado a la “impune propaganda comunista’). Esta imagen cadtica se fundamentaré en
dos principios inseparables: la agitacion social, que impide el desarrollo econémico. En
este campo la labor de los militares sera clave (ya que asegurando la primera se lograria
la segunda), aunque tengan que ser asesorados por tecndcratas para la segunda, tal como
se muestra cuando se insta a la purga de las deficiencias en la administracion. Pero el
origen de las “desdichas e inmoralidades” que obligaron a intervenir a los militares
tendrian un inicio, el fatidico 1898. Se hablara incluso de secuestro de la voluntad real,
pretendiendo asi desvincular a la monarquia de esta senda oscura que estaba siguiendo

el pais, vinculandose asi a su prestigio historico y esencia nacionalista. De este modo se
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criticara la falsa apariencia de la oposicion politica entre fracciones parlamentarias
enfrentadas, ya que ambos son participes del sistema del turno del que se lucran. Se
indica asi que se recabaran todas las responsabilidades (sin referirse al tipo), ademas de
que los siguientes gobernantes representaran la moral y la doctrina de los golpistas. En
el momento de definir los futuros politicos, solo se cita a hombres de bien que deberan
ser “rectos, sabios, laborioso y probos”. El parrafo mas ideologico quizés es en el que
se afirma el lema “paz, paz, paz” y en el que se identifican con el Somatén,
mostrandonos la intencion de acabar con la conflictividad social. La ingenuidad del
régimen se nos muestra cuando se pretende establecer un chivo expiatorio, el ministro
Santiago Alba, sobre el cual caera todo el peso de la ley. Aunque Gonzélez Calbet lo
interpreta como una muestra de apoyo a la burguesia catalana. Curiosamente no hay una
sola referencia al ambito religioso. Tratando de sintetizar, el régimen se inicia clamando
con insistencia por la orden social, siendo acompafiada de un fuerte nacionalismo y

haciendo un guifio al ideal tecnocratico.

c. Patria-nacionalismo: Si tratamos de seccionar el cuerpo politico del “cirujano de
hierro” la primera idea que percibimos es la de la Patria. En lo referente a la idea de
nacién del régimen, la agitacion del nacionalismo suele remitir a una idea de cohesion
social y interclasismo. A esto habria que sumarle la idea de ciudadania heredada del
maurismo, quizas solo complementada por la idea moralista catdlica (también relevante
en el ambito histérico). De este modo la “revolucion desde arriba” no podria estar
exenta de la movilizacion de las masas, tal como expresa el propio Primo de Rivera el 5
septiembre 1926, “Es dificil concebir un Estado moderno sin una intensa intervencion
ciudadana”.%® Esta ser4 acomparfiada por la idea de un nacionalismo modernizador y

vitalizador, vinculado a la labor del ejército.

Precisamente junto a esta idea de superposicion del ejército encontramos la del
regeneracionismo. Tal como muestra el dictador en declaraciones para La
Correspondencia de Espafia en septiembre de 1923: “y como hemos nacido de la
rebelion, que no puede tener otra justificacion que el ansia de la regeneracion
nacional”.®’ Poco tiempo después afirmara “siendo el Ejército el que voluntaria y

abnegadamente se ha constituido en instrumento de regeneracion echando sobre sus

% Primo de Rivera, M. (1929): 36.
5" Rubio Cabeza, M (1986): 48.



hombros toda la responsabilidad de la empresa”.®® Esto serd admitido por el propio
dictador en un acto de homenaje a Costa en Graus en el tardio septiembre de 1929,
alabando su idea de “escuela y despensa”, junto a otros similes quirurgicos. Pero la
descomposicion del régimen ya sera patente y coparéa el discurso. Esto viene respaldado
por sus declaraciones en diciembre del mismo afio en La Nacion: “querria decirse que la
dictadura, que vino a curar, incluso amputando, no habia cumplido con su deber; que

habia sido un Gobierno mas, claudicante y pastelero”.%

En lo referente al ambito exterior, el debate esta copado por la situacion marroqui (a la
que no consideramos muy interesante politicamente). La idea que triunfara en este
ambito seré la de primero solucionar los problemas internos para luego poder prosperar
y expandirse. En el manifiesto del golpe afirmaran que no son imperialistas, pero sin
definir que entienden por imperialismo. Pero como curiosidad, a nivel retdrico se llegara
a hablar de “imperialismo moral”, tal como se ve en la afirmacion emitida el 23 de julio
de 1928 a raiz de la explicacion del significado y contenido de la UP: “estan forjando
un pueblo del que se podré volvera decir en cercanos dias ‘que no se pone el sol en sus
dominios espirituales’”.®* Esto quizas podria relacionarse con el ambito hispano, en

torno al cual se ensalza el valor de la “raza”.

Pero el aspecto méas interesantes en este campo es la configuracién de la dicotomia
Espafia contra Anti-Espafia, sefialada para la posterioridad por el profesor Alvarez
Junco, que a pesar de la ingenuidad paternalista del régimen ya se puede apreciar, y que
se ird configurando con el paso del tiempo. El caracter mas visible sera el vinculo del
enemigo interno con un complot ideado por otro externo (y asi poder tildarlo de “
antinacional”). Este es el caso de octubre de 1925, en el que Martinez Anido en
declaraciones para La Nacion asegurara que “las cabilas eran actualmente un foco de
comunistas”, ademas de asegurar que el régimen intensificara el regionalismo, ya que
“Un buen gallego, un buen catalan, un buen vasco, nunca pueden ser malos espafoles

amando a la patria chica”.5? Lo mismo se realizara en lo referente al contexto e las

revueltas estudiantiles en 1929.%3
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Sumado a todo esto hay que tener en cuenta lo persistente de los problema regionales,
surgiendo asi la dicotomia descentralizacion contra centralismo. Se suele indicar que el
regionalismo folclorico y culturalista no sufrira ninguna persecucion. Asi, el
separatismo competird con el principal enemigo interior, el comunismo, esgrimiendo el
fantasma de cada uno segundo convenga la situacion (mientras se le hacen concesiones
al primero y se reprime al segundo). Desde los inicios el dictador declarara que
respetara el “régimen especial” vasco, amparandose en la notoriedad de Pradera,® al
que le podriamos sumar el apoyo de la burguesia catalana por su defensa del orden, y en
otro &mbito cabria recordar los origenes castellanas de la Unién Patridtica, no
olvidandonos de la anterior Confederacion Nacional Catdlica Agraria. Sin embargo

cuadrar armoniosamente estos intereses regionales no sera mision sencilla.

d. Religion-moral: Después de lo referente al nacionalismo pasamos al &mbito religioso,
que podriamos ligar con la moral y la tradicién. Curiosamente en el manifiesto de 13 de
septiembre no habra una sola mencion a la religion (cuando el anticlericalismo ya
comenzaba a emerger desde la Semana Tragica). Esto nos hace dudar de esa afirmacién
tan usual de la dictadura como el antecedente del nacional-catolicismo, ya que en este
momento la Iglesia no se veia amenazada, aunque la base agricola del pais que aun era
proclive a su instrumentalizacion se encontraba en plena transformacion. Sin embargo,
los problemas del régimen con la Iglesia vendran determinados por el papel secundario
y meramente moral que le traté de asignar (lo repetimos, esto tiene un doble impacto:
econdmico e ideoldgico), aunque cémo vimos la mayoria de los intelectuales que
apoyan el régimen valoraban altamente el papel del catolicismo en el devenir del
tradicionalismo espafiol. Por ejemplo Peman defenderd un “totalitarismo cristiano” y
Pemartin un fascismo basado en el catolicismo. A esto se le suman las misas como actos

religiosos en las ceremonias del Somatén y del Ejército.

Pero es cierto que con el paso del tiempo el dictador ird matizando su discurso con
respeto a la religion, evolucionando desde el simplon moralismo inicial. De este modo
se sumara como un elemento mas en el paternalismo del dictador, relacionando con el
modo de vivir que deberan de tener los obreros y los ciudadanos de bien. Esto entronca
con el ideal del catolicismo social, aunque las referencias del dictador al ambito rural

son muy escasas y estan mas relacionadas con el combate del caciquismo. Esto podria
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ligarse con el plano mas préactico, tanto con el enfrentamiento con UGT como con el
fracaso del corporativismo agrario. Ya en otro nivel, llegara a relacionar el triunfo del
golpe con la voluntad divina, asi como posteriormente relacionar el devenir de la

dictadura con la providencia.

e. Monarquia-tradicionalismo: En la otra parte de la tradicion habria que citar a la
Monarquia (completando asi esa imagen de la sacrosanta union entre Altar y Trono).
Curiosamente a pesar de las continuas referencias al prestigio de la misma, suele
vincularse al &mbito religioso y asi se le otorga un caracter secundario. Pero al mismo
tiempo Primo de Rivera se presentara siempre como un caudillo delegado por el rey de
cuya legitimidad emana su poder. En este sentido debemos citar la figura del Rei-
Soldado, pero parece ser mas simbdlica que real. Esto por ejemplo se explica en la
alteracion de los elementos del “Dios, Patria y Rey” carlista, explicado por el dictador
en una carta a Jos¢ Gabilan en junio de 1928: “He de afadir también que el lema
‘patria, religion, monarquia’, tiene una fuerza de expresion suficientemente clara y un
bien enlazado orden de conceptos fundamentales para que se interprete en el verdadero
sentido de que por la Patria se han de mantener el respeto y culto a la religion catolica y

el acatamiento a la forma monarquica, representada por la dinastia reinante”.%

Sin embargo este rol no parece molestarle al monarca (quizés atendiendo a las palabras
de Maura sobre la prudencia en la exposicion publica), tal como muestra en el discurso
ante lo Papa en noviembre de 1923,% mostrandose como baluarte de la tradicion, y por
lo tanto del catolicismo. Alfonso XIII emite un discurso de corte historicista y
providencialista, lo que nos lleva a un fuerte nacionalismo, asegurando estar dispuesto a
expandir la fe cristiana por lo todo el orbe, esgrimiendo el ejemplo marroqui. Sin
embargo este tipo de mensaje cuajé mas entre los intelectuales del régimen que en el
argumentario del dictador. Otro momento estrella del monarca sera cuando se desate
una camparia ante las ofensas de Blasco Ibafiez, haciendo intervenir al Centro de Accion
Nobiliaria 0 al Consejo de la Grandeza de Espafia, siendo ensalzado como promotor
del desarrollo del pais y como prestigioso promotor internacional. Sin embargo en estos
discursos ya se comienza a mostrar la progresiva desconexion de la monarquia con

respeto a las masas y a su realidad.
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De este modo, como con el catolicismo, parece como si se pretendiera embalsamar al
tradicionalismo, mostrando respeto por sus simbolos, pero al mismo tiempo vacidndolos
de contenido real. Ya que cdmo vimos, sobre todas estas instituciones sobresale la del
ejército (la Patria con la que comienza el lema upetista). Esto se puede apreciar en la
parte final del régimen: febrero de 1929 “La obra constructora de la Dictadura en
Espana” para la United Press: “debo consignar que en Espafia se esta operando una
verdadera revolucion politica, econémica y social, salvando los principios esenciales de
su tradicion, Religion y Monarquia, y sin sangre ni violencias; por el contrario,
garantizando el orden publico,la seguridad de las personas y las esencias de una

verdadera democracia”.%’

Del mismo modo se suele creer que el régimen en su etapa final se encaminaba hacia
una monarquia corporativa, en la que aun asi la figura del rey seguiria siendo simbdlica.
En este sentido el fracaso de la Constitucion puede ser una muestra de las
contradicciones internas de esta propuesta. Aunque Peman serd un reflejo de esta
preferencia por unas Cortes corporativas. A esto hay que sumarle la defensa que ciertos
tedricos hacian del rey como garantizadores derechos historicos de ciertas regiones. De
hecho el caracter tecnocratico y meramente consultivo de la Asamblea Nacional
pretende mostrarse como un Consejo real. Esto es claro cuando en septiembre de 1926
en unas declaraciones a la prensa el dictador afirmara que espera que la Asamblea le
sirva al rey como “un plantel de hombres nuevos entre los que elegir ministros”.®® Esto
llevard a la defensa de un Estado fuerte, que en una mezcla de organicismo y
subsidiariedad liberal estara encargado de “estimule, inspeccione y favorezca”.®® Al
mismo tiempo el dictador fue una analisis histérica muy parecida al de Spengler,
afirmando que ante la crisis del parlamentarismo: “El momento es de eso: de
reorganizacion y gobierno o de ludibrio y muerte”.’® Esta idea es expresada con claridad

cristalina en su exposicion ante la universidad de Salamanca en 1926."

f. Capital- trabajo, economia: En el campo econémico, se suele afirmar que el régimen
desarrollara una politica econdmica defensiva y nacionalista, mostrando miedo al

mercado. A esto se le suma la labor de encauzamiento e inversion de las ganancias de la
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Primera Guerra Mundial, surgiendo asi cuestiones como lo referente a la presion fiscal,
aunque mas bien se optard por una especie de “impulso subsidiario” a la iniciativa
privada (tan del gusto del liberalismo cléasico), e incluso se podran desarrollar un cierto

namero de obras publicas.

Sin embargo, ni el propio régimen negara la gran importancia del conflicto capital-
trabajo. Ante esto se esgrimira la promesa nacionalista de una futura armonia social. Tal
como expresamos en lo referente al nacionalismo, este perseguiria el interclasismo,
ofreciendo un trato de que a cambio de medidas laborales para los obreros, estos
deberian aumentar la productividad. De este modo la “producién nacional” amdsasenos
como a clave en todo este entramado. Isto resumirase 4 perfeccion na expresion “posible
nivelacion de las clases en el disfrute de la vida”.”> En el manifiesto del 28 de
septiembre de 1923 dirigido a los obreros,” Primo de Ribera asegurara que los “obreros
nacionales” son el fundamento material del pais, para luego pasar a asegurar que es la
escasa calificacion y el rendimiento en el trabajo lo que provoca la propia miseria de
los trabajadores, algo ciertamente paradojico. De este modo pretende distanciarlos de la
via del “ rencor y pugna”, ya que esta atenta contra la sacrosanta produccion, de nuevo
reiterando que los obreros se atacan a si mismos (algo semejante a la falacia del mufieco
de paja). Esto nos lleva a la idea corporativa de que entre patrén y obrero solo existe una
diferencia de funciones (unos gestores y organizadores y otros productores). Bajo esta
aura de “nacionalismo productivo” se ensalza como ejemplo el obrero abnegado que
“trabaja con voluntad y capacidad”, algo que se asocia con el ser nacional espafiol. Esto
llevard a definir de este modo al obrerismo que tolerara el régimen: “Asociaciones
obreras para fines de cultura, de proteccion, de mutualismo, y aun da sana politica”.
Esto se complementa con el manifiesto posterior a los patrones,” en lo que se dejara
claro que se velara por la autoridad patronal, pero al mismo tiempo habra una politica
social (con un “criterio moderno y humano”) con el fin de lograr la paz y armonia
social. Por el otro lado se reganara al patron “violento, codicioso y arbitrario”, ya que
“hacen deplorable labor social y agrian y entorpecen la vida nacional”. Posteriormente,
al explicar el método en el que se procedera, caerd en una contradiccion, ya que inicia

indicando que solo alentara la mediacion laboral corporativa, para luego afirmar que el
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Estado regird “con su paternal intervencion” en el asunto. Finalmente se insta a los

patrones a cumplir con estas directrices para lograr el “progreso, la justicia y €l orden”.

Esto nos lleva al paternalismo ingenuo que corona todas estas politicas laborales,
enfocada sobre todo a la mejora en las condiciones materiales. En lo referente al ambito
de la sindicacién y las huelgas, suele repetirse la fabula de los obreros buenos por
naturaleza pero que son coaccionados por personajes oscuros y malvados, compensando
con consejos moralistas a los empresarios. El nivel de auto- convencimiento del
régimen a veces parece muy alto, tal como parecen estas declaraciones de julio de 1925:
“Mas cree haber hecho ¢ Directorio para el obrero, devolviéndole su libertad de trabajo,
liberandole de las cotizaciones y otros abusos y haciendo posible la produccién, que los
que arrogandose su representacion les mantenian en constante zozobra e inquietud”. En
el problema agrario es donde el dictador muestra mayor desconexion de la realidad,
reduciendo simplistamente a una falta de productividad.” Como ya indicamos en otros
casos, la ingenuidad del régimen comienza a romper en la parte final de la dictadura, tal
como se muestra en las huelgas en Sevilla en agosto de 1928, donde se llega a firmar
que de continuar el conflicto a represion podria alcanzar incluso a los obreros de “buen

corazén”.

En lo referente a la apuesta corporativista del régimen, las informaciones aportadas solo
iluminan parcialmente esta cuestion. Uno de los documentos que mejor resume la idea
corporativista es la exposicion de los motivos de la creacion de la Organizacion
Corporativa Nacional de 26 de noviembre de 1926.”" En este Primo de Rivera liga esta
empresa a la Historia, coronando asi esta obra colectiva. De este modo se debe ir mas
alld de la pacificacion social, optando por el progreso, debidamente planificado y
centralizado bajo el “ideal social”. De este modo se insta al abandono del
individualismo, defendiendo una colectividad interclasista. Asimismo, se nos presenta
el sistema corporativo como esencialmente vertical y legislativo, instando a la

responsabilidad profesional y a la solidaridad nacional.

A esto se le suman los proyectos del dictador de nacionalizar a UGT como fundamento
para la “colaboracion de clases”. En la prensa de 20 de agosto de 1924, el dictador,

partiendo de su concepcidn bipolar de la sociedad, tratara de diferenciar dos tipos de
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socialismo, un reformista y otro destructor, asegurando con referencia a este ultimo “ni
habra Gobierno digno de tal nombre que no use de su autoridad para evitar que

prevalezcan, ni siquiera que se manifiesten”.’

g. Concepcion politica: Ya en el ambito mas puramente politico, el eje central de las
consideraciones del dictador en este &mbito serd la equiparacion que realizara entre
politica y caciquismo (reiterando el enfoque en las consecuencias pero no en las causas
de un problema més profundo). Aunque inicialmente no le cierra la puerta a retomar la
politica, tras la simplista suposicion de que tras restablecer el orden es suficiente con
gestionar. A esto se le sumara la retorica constante del caos anterior y de los males que

esto suponia.

A mediados de octubre de 1923 Primo de Rivera remitira una nota oficiosa “A las clases
conservadoras”.”®  Curiosamente, frente a la oposicion de la derecha a la purga
administrativa, alabara el desinterés de los obreros y de las fuerzas vivas ante el golpe
de estado, interpretando como un gesto de esperanza en el régimen (una muestra mas de
la ingenuidad del régimen), afirmando que el “éxito y sensatez de esta revolucion ha
sido undnimemente reconocido”. Asi mismo recalcara el regeneracionismo del régimen,
asegurando el “propoésito de ensanchar cada dia mas la base de nuestro contacto con el

pais”.

A esto se le suma el recurrente ideal tecnocratico, con una fuerte imagen de
pragmatismo, la “politica de los hechos” del que hablaba Peman. Esto serd apoyado por
frases como “Mejor es hacer cosas que no ofrecer literatura”.8’ Esto ira conjunto a la
concepcion moralista de la politica, tal como la afirmacion en octubre de 1923 de que
era preciso una “elevacion espiritual”,®! junto a la maxima de “orden, autoridad y
economia”. Precisamente el concepto de orden serd clave en el discurso del régimen,
siendo esto lo que hace que el dictador alabe al fascismo, tal como mostré en su viaje a
Italia, destacando sus declaraciones para el diario Imperio: “Espero que el ‘fascismo
espafiol’ me ayudara a libertar el pais de elementos dafiosos”.8? En defensa del dictador
ante la simplista acusacion de fascista, mas alla de su facil verborrea que lo llevaba a

contradecirse en no pocas ocasiones, el fascismo italiano en estos momentos era algo
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embrionario en el plano préactico, solo caracterizado por su militarismo y por una
violenta contencién del movimiento obrero anterior a su asuncion del poder. Luego
volvera a declarar ante la prensa que “Yo vengo dispuesto y decidido a hacer todo lo
posible porque se borre hasta el recuerdo del libertinaje e indisciplina social que nos
corrompia, interpretando asi el sentir del verdadero pueblo”.®® En esta misma linea
cuando se comienza a teorizar sobre la Union Patri6tica, en una circular del 11 de marzo
de 1924, se define minimamente como “politica de orden y economia, de justicia, de
propulsion del trabajo, de disciplina militar y social, de proteccion a la riqueza nacional;
de normalizacion y eficacia de servicios publicos”.8* De este escueto programa solo
podemos deducir las maximas de orden social, de nacionalismo econdémico y de gestion
eficiente. De estas tesis se aprecia la falta de capacidad del ejército de generar una
administracion autébnoma, como ya se aprecio. Esto hace que asegure que la misién
principal de la UP sea: “sanear la politica y elevarla al plano de alta concepcion e
impersonalismo”.®> En otras ocasiones el dictador afirmard que “Nosotros deseamos
favorecer al ciudadano innominado”.®® Ya en una fecha tan tardia como abril de 1928,
desde el 6rgano del partido se presenta una cartilla para tratar de definir al partido,®’
recurriendo al didactico método socratico de la maiéutica, pero del que solo se derivan
consignas ya expuestas y consejos moralistas, fijando Unicamente con claridad el

caracter hondamente nacionalista del mismo.

Seria interesante también esclarecer la posicion del régimen frente al liberalismo. Esto
nos lleva al hecho de que se acate parcialmente la constitucion de 1876, asi como el
principio de liberal de subsidiariedad en lo econémico, junto a afirmaciones, que
partiendo del ejemplo de Mussolini, afirman que: el pueblo pediria ciertas mejoras y
condiciones material, “pero nadie pide libertad; porque disfrutan toda la precisa para
poder actuar como buenos ciudadanos”.®8 Como ya expresamos, se entendia que el
parlamentarismo liberal sea una via directa hacia el comunismo. Esto se muestra en las
declaraciones de diciembre de 1925, asegurando que “el abuso o la mala interpretacion
del concepto de libertad acarred la desorganizacion y socavo el imperio de la ley”,

luchando asi contra “esa enfermedad virulenta y exacerbada que amenaza al mundo de
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descomposicion”®® (es decir, el socialismo “malo”, el comunismo). Esto estaria
reforzado por las referencias que se hacen al inicio de la decadencia en el desastre del
98 (generando “esa corriente de veinticinco afios de sindicaciones, de predicaciones”®).
Sin embargo, el régimen no ocultara su autoritarismo, con afirmaciones como: “El
pueblo no siempre ve las cosas claras, pero es preciso de sus directores descorrer los
velos con que se las nublan”,®! lo que contradice esa supuesta “legitimidad popular” que
respaldaba al régimen, esa idilica unioén “civico-militar” que se insintia por momentos.
La dificultad de retomar el parlamentarismo se puede apreciar en el referente a la
“Sanjuanada”, asi como la incapacidad de concebir oposicion al régimen, ya que con el
tiempo se romperan los endebles esquemas moralistas y de “ingratitud” esgrimidos por
el dictador. De este relacion conflictiva con el turnismo derivard una particular
concepcién del maurismo, considerando como bien intencionado pero falto de audacia
para aplicar sin paliativos sus planes, tal como se muestra en las relaciones de Gabriel
Maura con el dictador.®? O la curiosa reflexion sobre el fracaso del maurismo, en un
articulo del dictador para La Nacion escrito el 13 de junio de 1928, en el que se afirma
que el movimiento fue derrotado y no podria ser reflotado “Y todo porque Espafa

necesitaba una revolucion y... la tuvo el 13 de septiembre”,*® anticipando asi una nueva

idea del conservadurismo modernizador para la posterioridad.
6. Conclusiones.

Después de este recorrido, mas alla de los caracteres de nacionalismo, regeneracionismo
y corporativismo, a mi parecer la clave para entender la profundidad y relevancia
historica de la dictadura son sus contradicciones. Ya los propios protagonistas parecen
darse cuenta de encontrarse en un momento de enorme trascendencia, de cambios muy
relevantes para el futuro del pais. Por lo tanto de la resolucion de estas contradicciones
dependeréa el futuro. La primera y principal es la ingenuidad, el ansia de abarcar un
proyecto politico donde acoger a la mayor cantidad de gente. Esto los llevan ademas al
moralismo tan gastado por el régimen, ademas del constante recurso al pasado. Ademas
un tema muy recurrente es el vinculo del régimen con el discutible “nacional-

catolicismo”, cuestion que no se resolverd hasta que no seamos capaces de establecer el
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porqué de la pugna (llegando en ocasiones a la equidistancia) de la religion y la nacion,
cuando ambos persiguen el mismo objetivo cohesionador, siendo fundamental en este
campo las dinamicas entre el campo y la ciudad (que no deben ser entendidos como

ambitos estancos y metafisicos, si no dinamicos e histéricos).

Del mismo modo no nos debemos olvidar del contexto en el que se encuadra la
dictadura, tanto a nivel geografico como temporal, ya que la Gran Guerra supuso una
gran oportunidad econémica mas que un trauma en referencia a la modernidad (siendo
el pensamiento contrarrevolucionario y anti liberal mas un eco que una influencia por si
sola). Esto nos pueden ayudar a entender esa contradiccion principal del régimen, ya

que se encuentra entre dos mundos que son sucesores uno del otro, no antagénicos.

Tal como ya apuntamos, en este trabajo intentamos recuperar el concepto de
bonapartismo, interesandonos sobre todo en su sentido coyuntural (soliendo ser solo
empleado desde el punto de vista simbdlico). En el caso espafiol, la pregunta
fundamental es la de cuando se dio el paso definitivo que convirtié la revolucion liberal
en contrarrevolucionaria. Si hacemos una comparacion con el discurso politico nos
encontramos similitudes en el campo del “cirujano de hierro” como pacificador social
(la semejanza de las tiranias clasicas romanas como la de Cincinato mitificado por
Mommesen), el recurso al “fantasma del socialismo” (siendo la defensa de la orden
social el principal vinculo con el fascismo) o el apoyo de las clases medias al régimen.
Sin embargo como contrapartida no apreciamos un control ideologico centralizado y
univoco, asimismo no hay un claro recurso al “resurgimiento imperial” mas alld de
cierto moralismo y en lo referente a Marruecos. La cuestién mas conflictiva y que no
podria ser afirmada luego de una investigacion tan reducida cémo esta es en lo referente
a la importancia del Ejército y la instauracion de la propiedad capitalista agraria. En este
campo cabria estudiar a fondo lo vinculado con el tradeunionismo de la UGT, y como

este se podria vincular con el corporativismo posterior a la Primera Guerra Mundial.

Finalmente, nos queda preguntarnos si en lugar del franquismo, las contradicciones que
el régimen representa no nos lleven de modo mas claro (aun quizas no planificado por
Primo de Rivera) a la Republica, tal como nos muestran declaraciones bastante curiosas
las que se suelen repetir en la parte final del régimen, como estas del dictador en julio

1929: “Parece paradojico, pero ha sido la dictadura la que ha dado personalidad,



dignidad y libertad al ciudadano, librandolo de la tirania y del histrionismo de la politica

profesional”.%

% Rubio Cabeza, M (1986): 528
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